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  :مقالاتي را منتشر خواهد كرد
به روش پژوهشي اصيل و بنيادي تأليف شده باشد و حاوي نظريه، نگرش انتقادي، تحليل تطبيقي يا 

شناسي مكاتب و آراء فلسفي، 

 استناداتهاي تحصيلي، با رعايت 

بيانگر نظر و عقيده نويسندگان است و از اين بابت 

يا مقالاتي كه در جايي ديگر منتشر شده باشند، يا همزمان به 

همچنين ارسال مقاله به اين 
حق دارد  فصلنامهنيز هست و 

  .نسبت به تجديد چاپ اين مقالات بزبان فارسي يا هر زبان ديگري اقدام نمايد
siprin@mullasadra.  ند كنارسال

يي مبني  لازم است همراه مقاله، نامه
رتبه علمي، محل فعاليت، نشانيهاي تماس 

  .لف ارائه شود
subject« ،پست الكترونيكي 

فصلبندي ، )انگليسي به دو زبان فارسي و

 wordكلمه و در محيط  6000

  .سردبير ←هيئت تحريريه 
  .بديهي است مقالاتي كه در هريك از مراحل فوق بتأييد نرسد، با ملاحظه سردبير، از دستور كار خارج خواهد شد

با محور مقاله نداشته باشد، بايد بصورت 

نام مؤلف، نام منبع مورد استفاده، 

     چهارم


	و�� ���� ���  را�

مقالاتي را منتشر خواهد كرد نخستين نشريه تاريخ فلسفه در ايران است و تاريخ فلسفهفصلنامه 
به روش پژوهشي اصيل و بنيادي تأليف شده باشد و حاوي نظريه، نگرش انتقادي، تحليل تطبيقي يا 

  .باشد بديع
شناسي مكاتب و آراء فلسفي،  مقالات بايد در حوزة تاريخ فلسفه و علوم عقلي، مطالعات تطبيقي، ريشه

  .يا ساير موضوعات تخصصي تاريخ فلسفه باشد
هاي تحصيلي، با رعايت  نامه از مقالات برگرفته از آثار پژوهشي و پايان خ فلسفهتاريفصلنامة 

  .ندك، استقبال ميظوابط علمي مقرر
بيانگر نظر و عقيده نويسندگان است و از اين بابت  تاريخ فلسفهمطالب منتشر شده در فصلنامه 

  .نيست نشريهمسئوليتي متوجه 
يا مقالاتي كه در جايي ديگر منتشر شده باشند، يا همزمان به  غير فارسيمقالات برگردان از زبانهاي 

  .نشريه ديگري ارائه شده باشند، بطور كلي مورد بررسي قرار نخواهند گرفت
همچنين ارسال مقاله به اين  .هيئت تحريريه فصلنامه در پذيرش، اصلاح و ويرايش مقالات آزاد است

نيز هست و  فصلنامهبمنزلة واگذاري حق تجديد چاپ مقالات منتشر شده به 
نسبت به تجديد چاپ اين مقالات بزبان فارسي يا هر زبان ديگري اقدام نمايد ،چنانچه لازم باشد

mullasadra.orgنويسندگان محترم بايد مقالات خود را به آدرس الكترونيكي 

لازم است همراه مقاله، نامه. مقاله ارائه دهند نسخه مكتوبفايل مقاله را بهمراه لوح فشرده حاوي 
رتبه علمي، محل فعاليت، نشانيهاي تماس : بر درخواست بررسي و انتشار مقاله كه حاوي اطلاعات دقيق

لف ارائه شودؤسابقه فعاليت پژوهشي مو مختصري از ) آدرس، تلفن، تلفن همراه، نمابر، ايميل
subject«ارسال ميشوند، در بخش  فصلنامهمقالاتي كه به آدرس الكترونيك 

  .ذكر گردد» تاريخ فلسفه فصلنامهمربوط به 
به دو زبان فارسي و(تمامي مقالات بايد داراي عنوان، چكيده و واژگان كليدي 

  .گيري و فهرست منابع باشد مناسب، نتيجه
6000كلمه و اصل مقالات حداكثر  150حجم چكيده مقالات حداكثر 

 .تايپ شده باشد
  .مقالات دريافتي بهيچوجه مسترد نخواهد شد

  :يند ارزيابي مقالات دريافتي بشرح ذيل خواهد بودافر
هيئت تحريريه  ←نفر از اساتيد متخصص درباره موضوع مقاله  دو← ويراستار علمي 

بديهي است مقالاتي كه در هريك از مراحل فوق بتأييد نرسد، با ملاحظه سردبير، از دستور كار خارج خواهد شد
  .است )مؤلفان(مقالات بر عهده مؤلف نتيجه ارزيابيپيگيري 

        ::::فرعي تكميليفرعي تكميليفرعي تكميليفرعي تكميليشيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث شيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث شيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث شيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث 

با محور مقاله نداشته باشد، بايد بصورت  يهرگونه مطلب توضيحي و تكميلي كه ارتباط مستقيم
  .نوشت ارائه شود

نام مؤلف، نام منبع مورد استفاده، «نوشت با ذكر  بايد بصورت پي تاريخ فلسفهارجاعات در فصلنامه 
  .ارائه شود» شمارة صفحه

  .شناسي منابع، در فهرست منابع ضروري استذكر مشخصات كامل كتاب
 .شوند قيدمان زبان اصلي بايد ه منابع غير فارسي به
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فصلنامه 

به روش پژوهشي اصيل و بنيادي تأليف شده باشد و حاوي نظريه، نگرش انتقادي، تحليل تطبيقي يا  .1
بديعبرداشتي 

مقالات بايد در حوزة تاريخ فلسفه و علوم عقلي، مطالعات تطبيقي، ريشه .2
يا ساير موضوعات تخصصي تاريخ فلسفه باشد

فصلنامة  .3
ظوابط علمي مقررو 

مطالب منتشر شده در فصلنامه  .4
مسئوليتي متوجه 

مقالات برگردان از زبانهاي  .5
نشريه ديگري ارائه شده باشند، بطور كلي مورد بررسي قرار نخواهند گرفت

هيئت تحريريه فصلنامه در پذيرش، اصلاح و ويرايش مقالات آزاد است .6
بمنزلة واگذاري حق تجديد چاپ مقالات منتشر شده به  لنامهفص

چنانچه لازم باشد
نويسندگان محترم بايد مقالات خود را به آدرس الكترونيكي  .7

لوح فشرده حاوي يا 
بر درخواست بررسي و انتشار مقاله كه حاوي اطلاعات دقيق

آدرس، تلفن، تلفن همراه، نمابر، ايميل(
مقالاتي كه به آدرس الكترونيك  .8

مربوط به «عبارت 
تمامي مقالات بايد داراي عنوان، چكيده و واژگان كليدي  .9

مناسب، نتيجه
حجم چكيده مقالات حداكثر  .10

تايپ شده باشد
مقالات دريافتي بهيچوجه مسترد نخواهد شد .11
فر .12

ويراستار علمي 
بديهي است مقالاتي كه در هريك از مراحل فوق بتأييد نرسد، با ملاحظه سردبير، از دستور كار خارج خواهد شد

پيگيري  .13

شيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث شيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث شيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث شيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث 

هرگونه مطلب توضيحي و تكميلي كه ارتباط مستقيم -
نوشت ارائه شود پي

ارجاعات در فصلنامه  -
شمارة صفحه

ذكر مشخصات كامل كتاب -
منابع غير فارسي به -
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سخن سردبير

 5  .......................................................................................سخن سردبيرسخن سردبيرسخن سردبيرسخن سردبير

        واکاوي و تبيين تطبيقي تکوين جهان در نگرش فيلسوفان مکتب ايونياواکاوي و تبيين تطبيقي تکوين جهان در نگرش فيلسوفان مکتب ايونياواکاوي و تبيين تطبيقي تکوين جهان در نگرش فيلسوفان مکتب ايونياواکاوي و تبيين تطبيقي تکوين جهان در نگرش فيلسوفان مکتب ايونيا

        7  .............................................................................  محمد اکوان

        تأملات تاريخي در باب قاعده امکان اشرفتأملات تاريخي در باب قاعده امکان اشرفتأملات تاريخي در باب قاعده امکان اشرفتأملات تاريخي در باب قاعده امکان اشرف

 ۳۳  ..........................................  االله خادمي    حوريه شجاعي باغيني، عين

        شک و يقين در فلسفه معاصر اسلامي و غربشک و يقين در فلسفه معاصر اسلامي و غربشک و يقين در فلسفه معاصر اسلامي و غربشک و يقين در فلسفه معاصر اسلامي و غرب

        ۶۱  .......................................................................فر عبدالرزاق حسامي

        مندي و زمان نزد آناکسيمندروسمندي و زمان نزد آناکسيمندروسمندي و زمان نزد آناکسيمندروسمندي و زمان نزد آناکسيمندروس    تفسير هايدگر از آرخه، بهرهتفسير هايدگر از آرخه، بهرهتفسير هايدگر از آرخه، بهرهتفسير هايدگر از آرخه، بهره

    ۸۱    ....................................................  قاسم پورحسن، مهرداد احمدي

        هاي رويکرد انتقادي افلاطون نسبت به شعر و شاعران هاي رويکرد انتقادي افلاطون نسبت به شعر و شاعران هاي رويکرد انتقادي افلاطون نسبت به شعر و شاعران هاي رويکرد انتقادي افلاطون نسبت به شعر و شاعران     مؤلفهمؤلفهمؤلفهمؤلفه

 ۱۰۱  ............................................  باقرشاهي نقي عليدادخواه،  ثميم

        در ساحت علوم انساني در ساحت علوم انساني در ساحت علوم انساني در ساحت علوم انساني         شناسي دوره تجددشناسي دوره تجددشناسي دوره تجددشناسي دوره تجدد    معرفتمعرفتمعرفتمعرفتهاي هاي هاي هاي     سنجش مؤلفهسنجش مؤلفهسنجش مؤلفهسنجش مؤلفه

                    شناسي آنشناسي آنشناسي آنشناسي آن    و آسيبو آسيبو آسيبو آسيب

  ۱۲۷  ...........................  علي کربلائي پازوکي، فاطمه نجفي پازوکي

        امشاسپندان در نظريه ارباب انواع شيخ اشراقامشاسپندان در نظريه ارباب انواع شيخ اشراقامشاسپندان در نظريه ارباب انواع شيخ اشراقامشاسپندان در نظريه ارباب انواع شيخ اشراقه ه ه ه بازتاب انديشبازتاب انديشبازتاب انديشبازتاب انديش

        ۱۴۷  ......................................   مرتضي درودي جوان، ناديا مفتوني
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اين واقعيت كه ملت ايران در طول تاريخ باشكوه و دراز دامن خود، روزها و 

دوران سخت و دشواري را پشت سرگذاشته و همواره سربلند و سرفراز، تن به 

خواري و ذلّت ـ بويژه در مقابل دشمن و دشمنان خود ـ نداده است، مورد تصديق و 

از آن ايامي كه پارسيان و . ستاجماع مورخّان و آشنايان به تاريخ جهان بوده و ه

ايرانيان دست سلوكيان و مغولان را از منابع مادي و معنوي اين كشور كوتاه كرده و 

اند تا  نظير، متجاوزان را از خاك و سرزمين خود بيرون رانده با رشادت و دلاوري كم

دست همين چهار دهه اخير كه نه تنها دشمن را با زبوني از كشور عقب راندند، بلكه 

تطاول آنان را نيز قطع كردند، حوادث و رويدادهاي كوچك و بزرگي بر پايه همين 

  . طلبي اين ملت شريف رخ داده است خواهي و استقلال آزادي

امروز نيز همين ملت رشيد و آگاه، شاهد انواع فشارها، تهديدها و محدوديتهاي 

ه و ساير نقاط است كه ظالمانه از سوي قدرتها و عوامل ريز و درشت آنها در منطق

هاي ناحق و غيرانساني آنان بايد اين  تنها و تنها بجهت عدم تمكين در برابر خواسته

شك تاوان همين ويژگي و همين ايستادگي ملت  اين وضع بي. وضع را تحمل كند

ايران در برابر زورگويان زمانه است كه اگر غير از اين بود، انواع امتيازات و حمايتها 

بته در ازاي فروش و حراج غيرت و عزّت ملّي خويش ـ از جانب قدرتمندان را ـ ال

كيست كه امروزه نداند شماري از كشورهاي ظاهراً ثروتمند و مرفّه . دريافت ميكرد

منطقه، چگونه با اشاره فلان مسئول آمريكايي و اروپايي، طومارشان در هم ميپيچد و 

آنان چگونه به جيب ارباب ميرود؟ آيا  حساب و كتاب در عين حال ثروت و منافع بي
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براي خفّت و خواري يك ملّت كافي نيست كه صدر و ذيل حكّام و واليان آنها را 

بيگانگان معين سازند و همه چيزشان را به تاراج برند و به اين خوش باشند كه از 

اً و زرق و برق برجها و عمارتها و مظاهر مدرن برخوردارند و همزمان تقدير آنان جزئ

  كلاً بدست اجنبي باشد؟

به معامله بشر » دكتر فاستوس«وقتي كريستوفر مارلو در نمايشنامه خويش بنام 

طلب با شيطان و سرنوشت اين معامله ميپردازد، درواقع تقدير تراژيك انسان  جاه

او نشان ميدهد انساني كه . مدرن در عرصه دين و سياست و اخلاق را ترسيم ميكند

كردن بر روي زمين و بدنبال تثبيت فرعونيت خويش است، شرافت  خواهان خدايي

تقدير امروز بشر مدرن نيز . خود را با قدرت پوشالي شيطاني معاوضه و معامله ميكند

چنين است كه توأمان شاهد بدترين رفتارهاي غيرانساني عليه ملتهاي مظلوم تحت 

كومتهاي وابسته است كه ترين ح لواي دمكراسي و ليبراليسم و نيز شاهد ارتجاعي

منافع يك قوم را فداي رضايت حاكمان آمريكايي و اروپايي ميكنند؛ يعني بشر جاهل 

بنياد حيات  هاي مجازي و بي ميتواند  اخلاق، دين و ارزشهاي اصيل بشري را با جلوه

اما سنت . ناسوتي معاوضه كند و اين حكايت همچنان در ادوار تاريخ تكرار ميشود

بوده و هست و خواهد بود كه فرعون و فرعونيت را زبون و خوار سازد و  الهي چنين

امروز نيز ملت بزرگ ايران به پشتوانه فرهنگ غني و قويم خود، با تمام وجود از 

ري را بر ميراث بزرگ ديني و ملّي خود نگاهباني كرده و دير نيست كه پيروزي ديگ

شيريني اقتدار و عزّت خويش را  خود بيفزايد و يقيناًطلبي  كارنامه درخشان حق

        شاءاالله ان. خواهد چشيد

  
 سردبيرسردبيرسردبيرسردبير                                                                                                                                                                                                                                                    
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 محمد اكوان؛ واكاوي و تبيين تطبيقي تكوين جهان در نگرش فيلسوفان مكتب ايونيا


	� و � �وا��و  � � � ���ن � ��� 
� ا� � ���ش � ���% $ #"�!ن  ��  

∗∗∗∗محمد اکوان
 

  دهيچک

 يخيتار ةنيشيز، با پيبرانگ از مسائل مهم و پرسش يکين جهان يش و تکويدايپ ةمسئل
ار کهن تا به يبس يزمان ةباز انسان را در يکنجکاو اق ويوسته توجه، اشتيپرماجرا، پ

 يعني، يمعرفت ةن مسئله در چهار حوزيا. داشته است امروز، به خود معطوف
ان ياد ينيب ، جهانيفلسف يشناخت ، نگرش جهانيشناخت بر اسطوره يمبتن ينگر جهان
ک از يهر. و پژوهش بوده و هست يموضوعِ واکاو يعلم يشناخت هانيو ک يديتوح

ش جهان و يدايمختص خود، به پ يشناخت و روش يمذکور طبق مباد يها حوزه
ن يدر ا. اند خود را عرضه نموده يشناخت نظام جهان يها هيآن پرداخته و پا يها دهيپد

 يفلسف يشناخت در نگرش جهان ،يعيطب يها دهيپد جهان و نيند تکويفرا ،پژوهش
ن يدر ا. شوديم يمنس واکاويندر و آناکسميتالس، آناکس يعنيا، يونيلسوفان ايف

 يبه نگرش فلسف يشناخت شه اسطورهياندعبور از  يچگونگ يمباد ،نخست ،يواکاو
 يخير تاريس )الف: شود که عبارت است از يم يبررسن يتکوله ئدر خصوص مس

به  يشخص ينگرهاييل تبيتبد يچگونگ) ؛ بيبه کوسموگون يل نگرش تئوگونيتبد
م يمفاه يريو شکلگ يشناخت اسطوره ينگر يعبور از جزئ) ؛ جيرشخصيغ يگرهانييتب
 .آنها پرداخته خواهد شد يشناخت دگاه روشيوه و ديش ةسياه به مقاآنگ و يفلسف يکل

                                                           

 mo_akvan2007@yahoo.com ؛دانشيار گروه فلسفه دانشگاه آزاد اسلامي واحد تهران مرکزي ∗

  ۹/۲/۹۷: تاريخ تأييد                ۱۳/۹/۹۶ :تاريخ دريافت
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 يةاول ةماد» ل و تحوليتبد«ش را با روش يدايو پن يتکوهردو،  منس،يسكتالس و آنا
، »رونيآپا«نِ ياء از اصل نخستياش» يجداشدگ« ةويمندر با شيو آناکس» هوا«و » آب«

 ةات ماديفياء را کيو اشموجودات  منس همةيتالس و آناکس. اند كردهن ييل و تبيتعل
را جزء  هابخشد و آنيم ينيات، وجود عيفيمندر به کيکسکه آنا يدانند، درصورتيه مياول

شود که از ين پرسشها پاسخ داده ميان به ايدر پا. کنديقلمداد م يموجودات واقع
ه ، چگونيعيطب يها دهيو پدت جهان يا، ساختار و ماهيونيلسوفان مکتب ايدگاه فيد

ا در پس يآ ؟روندين مياز بو ند يآ يوجود ماء چگونه بي؟ موجودات و اشرنديگيشکل م
اء، اصل ياش يو جداشدگ گريکديبه  يل عناصر مادير و تحولات و تبدييتغ ةهم

  ؟وجود داشته است ياله به نام عامل يعقل مدبر واحد و

گر نيي، تبيگر شخصنييل و تحول، تبي، تبدي، جداشدگنيتکو    ::::هاهاهاها    كليدواژهكليدواژهكليدواژهكليدواژه
  منسيمندر، آناکسي، تالس، آناکسيم کلي، مفاهيرشخصيغ

*      *      *        

        مقدمهمقدمهمقدمهمقدمه

 يبرا را آنهااق يو اشت کرديما را به خود جلب يونيلسوفان مکتب ايف ةآنچه توج
و  وستهيپ يهايدگرگون، ختيانگ يبرم امور ةنانيب واقع يساز روشنپژوهش و 
 هاآن. بود يعيطب يرخدادهاش و رشد ياديند پيو فرا عتيم در درون طبتحولات مدا

ن يت ايکه ماه دنديپرسيمو از خود  دانستنديم ينيقيم و ت مسلّيک واقعيجهان را 
ن شود و ابزار آن کدام است؟ ظهور نگرش ييد تبيست؟ و چگونه بايچ يواقع يايدن

 خود» يعت درونيطب«جهان را با  يها دهيپدد وقوع يبا ،ونان متقدميدر  يفلسف
 بعنوانگونه،  و انسان يي افسانه انيخدا» قهرِ«و » لطف«، نه با نموديمن ييتب ها دهيپد
ت و يعت و سرنوشت انسان با مشيکه حوادث طب» جهان ةکنند تيهدا يروهاين«

گذاشتن  برکنار يمبتن« ،کرديرو نگونهيا، اساس نرويا از. افتييمتحقق  آنهااراده 
و جهان عت يو طب منشأسائل مربوط به م يشناخت اسطوره يحلها راه ةآگاهان

  )١(.»موجود در آن بوده است يندهايفرا

چون  ينسه با آراء شاعرايا در مقايونيلسوفان مکتب ايف ةشياند يشناخت روشتفاوت 
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االله خادمي؛ تأملات تاريخي در باب قاعده امكان اشرف شجاعي، عينحوريه   

ن ����� �ب  �
 	 �ر ����ت�   ا��ف ا�

        ١١١١باغينيباغينيباغينيباغيني    ييييه شجاعه شجاعه شجاعه شجاعييييحورحورحورحور
        ٢٢٢٢يييياالله خادماالله خادماالله خادماالله خادم ننننييييعععع

        دهدهدهدهييييچکچکچکچک
 يبررس ياشراق يي مثابه قاعدهنوشتار حاضر اصالت قاعده امکان اشرف بدر 

داشتن،  يوناني يي شهيبر ر يمبنن قاعده يدربارة ا رغم قول مشهورب. رددگيم
 يقاعده از لوازم مکتب اشراق است و مشائآن است که نوشتار ن يا يمدعا

از دو جهت به اثبات ن مدعا يا. ندارد يان سازگاريدانستن آن با اصول مشائ
و شارحان اشراق  خياز آثار خود ش يان شواهديب ،جهت اول؛ ديرسخواهد 

ن يشده که ا ين تصوريان شارحان موجب چنينکه چگونه نحوة بيمکتبش و ا
لوازم مکتب  يبررس جهت دوم. قبل از مکتب اشراق دارد يي قاعده سابقه

مکتبش  ين قاعده در اثبات اصول فکرياشراق از ا خينکه شياست و ااشراق 
ن يبنابر. ن مسائل از نظر مکتب مشاء مردود استيکه ا، حال آنبهره برده
  .ن قاعده خطاستيا يبرا يسهروردقبل از  يي نهيشيپ يجستجو

  يسهرورد، يمشائ ي، مبانياشراق يامکان اشرف، مبان ::::هاهاهاها    دواژهدواژهدواژهدواژهييييكلكلكلكل

∗∗∗  
                                                           

ی و مربي پژوهشگاه فرهنگ هنر يد رجاير شهيت دبيدانشگاه ترب دانشجوی دکتری فلسفه و کلام اسلامی. ١
  shbagini@yahoo.com ؛ )نويسنده مسئول( و ارتباطات

   e_khademi@ymail.com ؛یيد رجاير شهيت دبياستاد فلسفه و کلام اسلامی دانشگاه ترب. ٢
  ۹۶۹۶۹۶۹۶////١٢١٢١٢١٢////٢٠٢٠٢٠٢٠: : : : تاريخ تأييدتاريخ تأييدتاريخ تأييدتاريخ تأييد                ۹۶۹۶۹۶۹۶////٨٨٨٨////٢٢٢٢ ::::تاريخ دريافتتاريخ دريافتتاريخ دريافتتاريخ دريافت
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فر؛ شك و يقين در فلسفه معاصر اسلامي و غرب عبدالرزاق حسامي  

  و �ب �� � ����� ���� ا	�� � � � � و 
  ∗∗∗∗فرفرفرفر    ييييعبدالرزاق حسامعبدالرزاق حسامعبدالرزاق حسامعبدالرزاق حسام

        دهدهدهدهييييچکچکچکچک

معرفت  ،يند شناخت انسانيفرادر که  ندين دو حالت نفسانيقيشک و 
در قلمرو علوم  شتريب يمعرفت ظن. دهنديرا شکل م ينيقيو معرفت  يظن
 همانند يرتجربياز علوم غ يبرخدر قلمرو  شتريب ينيقيمعرفت و  يتجرب
خ فلسفه، يدر تار .شوديمحاصل و عرفان  اتياضي، منطق، رفلسفه
قت را ممکن يل به حقين و هبود ينيقيبدنبال معرفت اغلب لسوفان يف
 را ناممکن ين معرفتيحصول چنشکاکان  ،در برابر آنها اما. دانستنديم
همواره ن دو گروه يا ييارويرو. نبودند يقتيچ حقيو قائل به ه دانستنديم

ن مواجهه در فلسفه يا. داده استل يخ فلسفه را تشکياز تار يبخش
، هم در مطرح شده ديجد يشناس که در معرفت ييبحثها يمعاصر و در پ
کسو ياز . گرفته است يي و هم در فلسفه غرب، جان تازه يفلسفه اسلام

 يدگاه شکاکان از مبانيد ياند با نف دهيلسوفان معاصر مسلمان کوشيف
 يشناس عرفتآنها در م .دفاع کنند يفلسفه اسلام يقو يشناخت معرفت

را از شناخت  يسم ذهنيلئا ديبر ا ير مبتنيند و تفسشد ييقائل به واقعگرا
لسوفان معاصر غرب ياز ف يکم برخ دست ،گريد ياز سو .ندرد کرد
به شبهات  ييد، پاسخهايجد يدگاههايان آوردن ديبا در م اند كوشيده

                                                           

 ahesamifar@gmail.com؛ )ره(المللي امام خميني دانشيار گروه فلسفه دانشگاه بين ∗

  ۹۹۹۹۶۶۶۶////۱۲۱۲۱۲۱۲////۶۶۶۶: : : : تاريخ تأييدتاريخ تأييدتاريخ تأييدتاريخ تأييد                ۹۶۹۶۹۶۹۶////۹۹۹۹////۲۲۲۲۵۵۵۵ ::::تاريخ دريافتتاريخ دريافتتاريخ دريافتتاريخ دريافت
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تلاش  يقيتطب يي در مطالعهم يکوشين پژوهش ميدر ا. شکاکان بدهند
جه يت نتيو البته درنها ميکن يابيلسوفان دو طرف را ارزياز ف يگروه
هم در گذشته و هم در دوره  يلسوفان اسلاميم گرفت که پاسخ فيخواه

  .برخوردار است يه و اساس استوارتريمعاصر از پا

  صدق ، يشناس ن، شناخت، معرفتيقيشک،     ::::هاهاهاها    دواژهدواژهدواژهدواژهييييکلکلکلکل

∗∗∗  

        مقدمهمقدمهمقدمهمقدمه

لسوفان يمطمح نظر ف همواره ربازين از ديقيشک و  مسئلهشناخت و بتبع آن  مسئله
از عالم  يقيشناخت حقل به يلسوفان بزرگ همواره بدنبال نيچنانکه ف ؛بوده است

. ساختمند  ز از آن بهرهيگران را نيدا کرد و دين پيقيکه بتوان بدان  يشناخت ؛ندا هبود
هم  يکردند، کسانيقتجو دنبال ميلسوفان حقيکه ف يرياز همان ابتدا در کنار مس يول
متفاوت را ر ين مخالفان دو مسيا. دانستنديم يمودنير را ناهموار و ناپيمس نيکه اند ا هبود

 يقتيچ حقيگفتند هياس ميگرگا چون يان بودند که يسو سوفسطائکيدر : کردنديدنبال م
شناخت  ست و اگر هم قابليوجود ندارد و اگر هم وجود داشته باشد، قابل شناخت ن

 انسانگفتند که يا چون پروتاگوراس ميو  ستيگران نيشناخت آن قابل انتقال به د ،باشد
. ستيکه ن ييزهايچ يستيکه هست و ن ييزهايچ يار هستيمع ز است؛يار همه چيمع
ن يقت بداند و بنابريحق دارد خود را صاحب حق ييبا هر مدعا ين هر کسيبنابر
پورن بودند که بجهت امکان  همچون يشکاکان ،گريد يدر سو. است يقت نسبيحق

د کردند و مذهب شک يشناخت ترددر اعتبار  ،و احتجاجات او يخطا در ادراکات بشر
که وقوع شک  ن بوديا ،ن شکاکان داده شديکه به ا يپاسخ استوار البته .دندنمورا دنبال 
رخ  ييکند که در آن بخش از ادراکات او خطاياز ادراکات انسان تنها ثابت م يدر بخش

 ةاگر هم و بلکه اساساً ادراکات انسان باطل است ةهمکند که يداده است و ثابت نم
آنها آگاه از  يبرختوان از خطا بودن يچگونه م ،د و باطل باشنديادراکات انسان مورد ترد

 يدر کنار وجودشناسم يموجب شد که در فلسفه قدن تفرق آراء يا به هر حال )١(.شد
، مطرح يز اگرچه نه به قوت وجودشناسين يشناسلسوفان بود، شناختيف يدغدغه اصل
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مندي و زمان نزد آناكسيمندروس بهرهپورحسن، مهرداد احمدي؛ تفسير هايدگر از آرخه،   قاسم  

�ندروس� آ���  �د زمان و ی�ند ���ه آر�، از د��ی� ر� ��� 
١پورحسن قاسم

٢ياحمد مهرداد

دهيچک
تفاوت و ينهمانيا نسبت از يكيزيمتاف يپرداز مفهوم كه داشت باور دگرياه

كه است تيواقع نيا در يفراموش نيا اديبن بود معتقد و است لينااص
در .است كرده يفراموش را ناب يگشودگ ةبمثاب ،»بماهو تفاوت« كيزيمتاف
در او .داشتند ينهمانيا و تفاوت نسبت از يروشنتر ريتصو انيوناني وي نظر
نكهيا نِيع در كه دهديم نشان ماندروسيآناكس يها گفته ريتفس

تفاوت اام ديشياند يم كل كي ةبمثاب هستندگان به ماندروسيآناكس
با ماندروسيآناكس دگر،ياه ريتفس برابر .بردينم انيم از را هستندگان
هةمواج به تا بود توانسته نياديبن عامل دو همچون زمان و رونيآپ شناساندن

را نسبت نيا دگرياه .ابدي دست تفاوت و ينهمانيا نسبت با ينتريآغاز
به را ما توانديم يمند بهره مفهوم نيهم است معتقد و نامديم »يمند بهره«

به بسته يكيزيمتاف يها هينظر برخلاف كه چرا ،سازد رهنمون ياديبن تفاوت
يهست خود به بلكه باشد، آن درگرو يهمبستگ كه ستين يرونيب يعامل

در كه نديگشايم را يناب يفضا زمان و رونيآپ .دارد يبستگ هستندگان

ghasemepurhasan@gmail.com؛ )نويسنده مسئول(يئدانشيار گروه فلسفه دانشگاه علامه طباطبا .۱

mehrdadahmadi43@gmail.com ي؛ئدانشجوي دكتري فلسفه غرب دانشگاه علامه طباطبا .۲
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 هم  به چنان حال نيع در و افتهي را نهادشان هستندگان فضا، آن يگشودگ
   .شود برساخته کل دوجانبه، تعلق نيا از که شونديم وابسته

  يمند بهره ،ينهمانيا تفاوت، ماندروس،يآناکس دگر،ياه :ها كليدواژه

∗∗∗  

  مقدمه

 که کجا هر از هست آنچه اام است؛ رونيآپِ هست که آنچه هر نينخست اصل«
 بدانگونه شان،يدادگريب خاطر با ءاياش رايز بازگردد؛ جابدان ديبا ضرورتاً باشد، برخاسته

  )١(».دهنديم غرامت و تاوان گريکدي به است شده نييتع يزمان بيترت اساس بر که
 ريتفاس يجا که يسخن ست؛ما يبرا ماندروسيآناکس رتفک يادگاري تنها سخن نيا
 يکي .ديبگشا آن فهم جانب  به يراه تا کرده کوشش يي شيوه به کس هر و بوده يفراوان

 يشناس عتيطب را ماندروسيآناکس که است يريتفس آنها، نيرتريفراگ و نيسرشناستر از
 کتاب در ارسطو با سقراط از شيپ لسوفانيف از يتلق راه نيا .کنديم يمعرف ييشاارسطويپ

 که يبشکل شد پرورانده ارسطو آثار نينخست شارحان بدست و گشت آغاز کيزيمتاف
 چيه شيب و  کم که گسترد چنان فلسفه يخهايتار و ريتفاس تمام بر را خود ساية

 با دگرايه .شود رونيب آن يةسا از نتوانست باستان رانمتفک يها گفته از يي ترجمه
 و شتهندا يسازگار سر آغاز لسوفانيف سخنان از جيرا و معمول يها ترجمه زا چکداميه

 ،يباستان شمندانياند ةدربار ژهيبو آورده، انيبم وناني لسوفانيف از يسخن که هرجا
 نقد .نکند هيتک گرانيد ريتفاس به و دنز ترجمه به دست خود امکان حد تا دهيکوش

 يها گفته از چهين و لسيد آثار مشخصاً و گرانيد يها ترجمه بر دگرايه ياديبن
 از ماندروسيآناکس از آنها فهم که رديگيم سرچشمه نکته نيا از ماندروسيآناکس
  .افتد ينم برون ييارسطو کيزيمتاف زاندا چشم

 که داشت باور ارسطو ست؟يچ وناني فلسفه خيتار ييارسطو افق از منظور
 )٢(؛است »يمباد و نينخست يعلّتها« يپ در که است نيبر دانش يهنگام »يفرزانگ«
 را جهان که باشد ينيبر دانش آن ،نشيراست يمعنا در فلسفه بناست اگر نکهيا يعني

 که ينسبت ؛کند برقرار يهست با نياديبن ينسبت بتواند ديبا ،اندينمايم خود يهست در
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رويكرد انتقادي افلاطون نسبت به شعر و شاعرانهاي  نقي باقرشاهي؛ مؤلفه ميثم دادخواه، علي  

��ان ا����ن ���� �  ���د ادی رو �� ������� و �   
  ١دادخواه ثميم

  ٢باقرشاهي نقي علي

                 دهيچک

 يآتن ح شعر و شاعرانيکه به تقب ييپس از بخشها يجمهورافلاطون در محاوره 
ش حکم يخو ياين محاوره به اخراج آنان از اتوپيدر کتاب دهم از هم ،پردازديم

ن يم شاعرانه بوده و همچنياو سرشار از مفاه آثار خود ،ن حالياما در ع ،ميدهد
 اينروزا. د استيکلامش سرشار از احترام و ترد ميكندآنجا که از شاعران صحبت 

کال چه يپارادوکس سرشتن يم در پس ايابيم تا بيبدنبال آن هست نوشتارن يدر ا
کرد افلاطون نسبت به ين روياز ا ينييتب ميتوانچگونه  و نهفته است يقتيحق

ا آنچه مورد نکوهش افلاطون است کاربرد شاعران يشاعران ارائه داد و اساساً آ
پاسخ را در  ديبانکه ياا يشعر مورد انتقاد اوست و  ا ذات خودياز شعر است  يآتن
در نظر نگارندگان  د؟يو مشکل را در مخاطبان شعر د جستجو کرد يگريد يجا

قائل  ،در آتن يت شعرمهم سن يهالفهؤاز م يکيم يرياگر بپذحاضر،  نوشتار
 يباق يريت اساطاست که روح غالب آن سن يشعر ياز معرفت برا يشدن وجه
که فراتر م يرين در نظر بگيو همچن ان استيم سوفسطائيان و تعالينيشيمانده از پ

است و يله اول افلاطون سئشناسانه، اساساً مس شناسانه و معرفتياز مباحث هست
ن يد که در ايم رسيجه خواهين نتيبسامان است، به ا ياسيک نظام سياستقرار 

                                                           

   meysam.dadkhah@gmail.com ؛)نويسنده مسئول(المللي امام خميني دانشجوي دکتري فلسفه دانشگاه بين. ١
  abaqershahi@yahoo.com يامام خمين يالملل دانشيار گروه فلسفه دانشگاه بين. ۲
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افلاطون قابل  ياسيکه دارد با آرمان س ياتيآتن با خصوص يا، سنّت شعرياتوپ
ا ياستقرار اتوپ يت را برايم و تربيتعلا نظام يا يديچرا که اگر پا ؛ستيجمع ن
ان اسطوره و يخود را بر بن يوارهايا بخواهد ديدين پايم، حال اگر ايبدان يضرور
ن آرمانشهر از ابتدا يف ايبنا کند، تکل يمنبع معرفت ةمثابب يم سوفسطائيتعال

ن يبه ا ميتوانز يافلاطون ن فلسفة يشناسن از وجه معرفتيهمچن. مشخص است
شناسانه آنطور که امروزه ما از آن  ييبايز ييبايان زيم زيک شد و از تماينزد لهئمس

مد نظر افلاطون که  يمثال ييباياست، با ز يمتجل يم و در آثار هنريکنيصحبت م
 ليذ يشناختييبايز ييبايدر نظر افلاطون ز. قت است، سخن گفتيهمان حق

که  ييل ارزشهافقط شام »بايز«از واژه  ويصود مق اينروازو  است يمثال ييبايز
را  يو معرفت ياخلاق ي، بلکه ارزشهايستم نيناميم يشناس ييبايامروزه آنها را ز

د بحث اخراج شاعران يعام و خاص با ييباين موضوع زيل ايرد و ذيگيهم دربرم
  .نمود يا را بازخوانياز اتوپ

 ييبايا، زيديا، پايافلاطون، شعر، شاعران، اتوپ ::::هاهاهاهادواژهدواژهدواژهدواژهييييکلکلکلکل

*      *      *    

  مقدمهمقدمهمقدمهمقدمه

 ميشنوندو  ميخوانند يدارند، وقت يفرزانگو که دل در گرو حکمت  يکسان يبرا
که  ميكندم يترس شيدر فلسفه خو يو پدر فلسفه، آرمانشهر ين بانيا ،که افلاطون
که چرا  ميشود طرحمبرايشان ال سؤن يا ست،يشاعران ن يبرا ييدر آنجا جا
گرفته تا  ٢دويسهاز  يسان بزرگ آتنينوشنامهيگر نمايو دسرا حماسه١مرِهو ،افلاطون
خود  ينه آرمانياز مدس را ينويکمد، شاعر ٤انوستوفسيآرس و يون يتراژد ٣آگاتُن
ح شاعران يبقبه ت يجمهور ةاز محاور مم و سودر کتاب دو او ابتدا! ؟ميكنداخراج 

هم حکم به اخراج کتاب دکتفا نکرده و در ا اهرزنشن نقدها و سيپردازد، اما به ايم
افلاطون در  ،خ آمدهيکه در تار ميشودتر يجد آنجا مسئله. ميدهدنه يآنان از مد

                                                           

1. Homer 

2. Hesiod 

3. Agathon 

4. Aristophanes 
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...شناسي دوره تجدد  هاي معرفت علي كربلائي پازوكي، فاطمه نجفي پازوكي؛ سنجش مؤلفه  

 � ������	
 ��  دور� ���د �����  ����
 �  +ن �����  -, و +*  �()'م ا$#�" !  ��

   ١يپازوک يکربلائ يلع
   ٢يپازوک يفاطمه نجف

  دهيچک

شود، زمان يس ميتدر جهان يوزه در مراکز علممدرن که امر يعلوم انسان

ن يعلم و د يياکه به جد يدوران ؛رسديغرب م ياين به دوره تجدد دنآ يريگشکل

 يشناس يبلحاظ هست ين علوم انسانيا ينظر يمبان. معروف است مانيعقل و ا و

 وت يبه علمان يشناخت فرجام بلحاظسم، ياومان به يشناس انسان بلحاظبه ماده، 

بايد  .است محدود يو عقل ابزار يريپذ قيتحقبه حس، تجربه،  يبلحاظ معرفت

 ؟ستيچ مدرن غرب يانسان علوم يريگکلش يمعرفت يها نهينه و زميشيپپرسيد كه 

ق ين تحقياز آن کدام است؟ ا يناش يو معنو يو روان ي، ارزشيرفتمع يهابيو آس

 له معرفت در غرب درصددئمس يخيتار يبا بررس يليو تحل يفيبا روش توص

تجدد و دوره  يعلوم انسان يريگدر شکلرگذار يثأت يمعرفتعوامل  يبازشناس

 يعالم هستسم و يمانو، انسان به اسمينتيابه سمحدود کردن علم  .آن است يهابيآس

 ييگرا و عقل ييگرا ليدل ،کسب معرفت به حس، تجربهو راه  يعيطب يهادهيبه پد

 يباطن  ده انگاشتن حسيو ناد نفسه يف ءيدار و شين پديب يک شناختي، تفکيحداکثر

                                                           

 karbalaei 1383@yahoo.com  ؛)نويسنده مسئول(دانشگاه علامه طباطبايي گروه معارف دانشيار .١
   yazhra822@yahoo.com حوزه علميه قم؛چهار دانشپژوه سطح . ٢
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هستند که در  يله عوامل مهماز جم يوح و ي، عقل شهوديفطر يو معرفتها

، يرفتمع يهاش بحرانيدايثرند و سبب پؤم ن غربينو يعلوم انسان يريگلشک

  .ده استيامروز گرد يايدر دن... و  يانگار چي، رشد هتي، فقر معنويو روان يارزش

  فطرت ارزش، ،تي، تجدد، معنويمعرفت، غرب، علوم انسان :ها كليدواژه

*      *      * 

  مقدمه

امل تک يدهنده حرکت جوامع بسو جهتو  يشرب يروح دانشها ي،انسان علوم
 ،يشناس معرفت يبانز از مين يعلوم انسان مطرح در حوزه يها هينظر. است
. رديگيممه شآن سرچ حاکم بر يشناس و فرجام يشناس انسان ،يشناس يهست
تا مدتها  .است رخوردارن علوم بيدر ب يي يژهگاه وياز جا يانسان  علومجهت  نيبد
س يتدر يانسان  که در آنها علوم يگشتاطلاق م يبر مراکز ١»دانشگاه« فظلش يپ
. دندکرياستفاده م ٢»کيتکن يپل«از لفظ  ير مراکز علميدر مورد ساکه  يدرحال. شديم

، يعيطب  علوم  ةحوز قت دريفتن حقايدرصدد  يمعل  هيروحو  ياگرچه علم واقع
 ،است متفاوت يهاو روشها و هدف ات با موضوعاتيالهو  ي، علوم نقليانسان  علوم

افت ير ييغعام آن ت يدانش و معرفت در معنا علم از يمعنا ،غرب اما در دوره تجدد
اطلاق  ،جستيبهره م يتجربو  يحس يروشهاکه از  يو انسان يعيو بر علوم طب

که بعد از است  يتين واقعياما ا ،ن مصادره خودخواهانه بودياگرچه ا. ديگرد
غرب اتفاق  يايدندر  يعصر روشنفکر در و همقرن هفد از و ٣»يش علمينوزا«

 و يتجرب روش ر کرد بلکهييغتنها نوع نگرش به علم ت  ر نهين تفساي بنابر. افتاد
 يانسان  ومعل  بعنوان تنها روش مطلوب در حوزه يريپذ ابطال و ييگرا ليدل ،يحس

او و مسائل   جامفر ،آرمانها ازها،ين به انسان،ن نگاه يبر ا افزون. شد  بکار گرفتهز ين
و  يشکل ماد کاملاًاو  يانسان و مسائل زندگبه  يستياومان يتحت نگرشها زين

 .ف شديتضع زين ياخلاق يت و ارزشهايمعنو جهينت در ت وخود گرف  به يتجرب
 اصل قرار دادن برمبناي ،غرب ي ماديگرايانانس  علوم يفلسف يمبان کرد غالب دريرو

                                                           

1. university 

2. Polytechnic 

3. Renaissance 
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 ناديا مفتوني، مرتضي دوردي جوان؛ بازتاب انديشة امشاسپندان در نظريه ارباب انواع شيخ اشراق

�  ار	�ب ا��اع �� ��� ا�������ان� � 
 	�ز�ب ا�� �  ! ا �اق
  ١يا مفتونيناد

  ٢جوان يدرود يمرتض

  دهيچک

م يمستق يها زان آثار و نشانهيل محتوا مياز روش تحل يريگ ن پژوهش با بهرهيا

. کنديم يبررس خ اشراقيمصنفات ش ةمجموعم پنج امشاسپند را در يرمستقيو غ

امشاسپندان با رجوع به منابع و  و اختصاصي يعموم يهايژگيو ءپس از استقرا

 ي، به جستجويليو تحل ير متون علميو سا بندهش، اوستامانند  ييمتون مزدا

را که ضمن آنها  يموارد ةهم ،پرداخته يها در آثار سهرورديژگين ويا

که  يموارد يز تماميمده و نان آيمب ين امشاسپندان ناميبصراحت از ا

امشاسپندان را دربردارند استخراج و شمارش  يو اختصاص يعموم يهايژگيو

ک از يهر  يها ها و نشانهيژگيو بسامد و يزان فراوانيم ةسبم و پس از محايکرد

ن پژوهش، ير اثر اب. ميا پرداختآنه يو مفهوم ييل محتوايامشاسپندان به تحل

توان به مشخص شدن تعداد اشارات يم انيمدست آمد که از آن ب يچندج ينتا

امشاسپندان،  بيها بر اساس ترت نشانه يفراوان يم به امشاسپندان، نظم نسبيمستق

آنها،  يالنوع ارکرد ربه با نظر به کيعنوان عقول عرضذکر امشاسپندان پنجگانه ب

کرد از قهرمانان  اديو در ضمن  يها در متون فارس ن نشانهيترياجتماع قو

  .اشاره کرد يرانيا يرياساط
                                                        

 nadia.maftouni@ut.ac.ir ؛)سنده مسئولنوي(دانشيار دانشگاه تهران. ١

 md.javan@ut.ac.ir ادبيات فارسي دانشگاه علامه طباطبايي؛ آموخته دكتري دانش. ٢
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  خ اشراقيور، اسفند، خرداد، امرداد، شيبهشت، شهريامشاسپندان، ارد ::::هاهاهاها    واژهواژهواژهواژه    ددددييييکلکلکلکل

*      *      *    

        مقدمهمقدمهمقدمهمقدمه

امر مورد  نيو ا رفتهير پذيثأت باستان رانيا يفلسف يها شهياز اند ياشراق بروشن خيش

 شماردياشراق برم حکمت يبرا  ياساس ييهايژگيو کربن يهانر. نظران استد صاحبييتأ

و  يق شـناخت نـظريران باستان، تلفيا يوند با حکمت الهيپ يبرقرار: كه عبارتند از

 يبه شـناخت يابينور است و دست ياله ةشياند ياياحـ ةکه لازم  حکمت  در شاهراه يعرفان

ذکر شده  يژگيدر هر سه و )١(.ديآ ينبوده، بلکه اشراق بشمار مصرف  يکه شناخت نظر

. د قرار گرفته استيمورد تأک يو مفاد حکمت خسروان ياز مبان ن فلسفهيا يريگ بهره

است که در جهت تداوم  يحکمت از آن سامانه امران و اخذ يرانيا يل به تفکر باستانيتما

  )٢(.ل استير تطور آن قابل تحلير مثبت سيو در مس يشرفت حکمت اسلاميرشد و پ

خورد و يبچشم م يآثار سهرورد يجا ياست که در جا يحاتين امر تصريد ايمؤ

 ةاز نظر خوانند ينه به زبان رمز و اشاره، بلکه چنان آشکار است که حت

باستان مانند  رانيح به نام فرزانگان اياشارات صر. مانديرمتخصص پنهان نميغ

ران باستان همچون يا يري، جاماسب و فرشاوشتر، ذکر نام پادشاهان اساطزرتشت

از  سناياصطلاحات مزد يذکر برخ خرهو بالأ )٣(...و  دوني، فرخسرويومرث، کيک

 يباستان ياز باورها ياشاره به بعض )4(زدانياز ا يامشاسپندان و برخ يجمله نام تمام

ر ين« ير سهرورديد و به تعبيا همان خورشي ران مانند بزرگ داشتن هورخشيا

مسلمان از  يرانيم اين حکياز تأثر ا يهمه حاک )6(»يانيک ةخور«ذکر كه  )5(»اعظم

چنانکه  ؛است يورز شهياند ةوين شيبه ا يز تعلق خاطر ويو ن يخسروان حکمت

  )٧(.کندين تأثر و تعلق خاطر اشاره ميخود بارها به ا

 يسهرورد ةفلسف ةص ما درباريکند که تشخين مهم دلالت ميواهد فوق به اش

ران يا ييگرا و نهان يبه فرزانگ پس از اسلام رانيا ين مکتب فلسفيکتريعنوان نزدب

و  يالفاظ، معان ين اساس جستجويبر هم. درست بوده است يصيباستان تشخ



     	
��� ���� ����
���      
          
���  1397 

1 

� [x |á à{x j|áx? à{x bÅÇ|áv|xÇà � 

[|áàÉÜç Éy c{|ÄÉáÉÑ{ç  
Journal of the International Society of the History of Philosophy 

� 
Volume 8, Number 4, Issue 32, June 2018 

 
Publisher: Sadra Islamic Philosophy Research Institute  

Director: Professor Seyyed Mohammed Khamenei 

Editor-in-chief: Professor Hossein Kalbasi Ashtari 

Administrative Manager: Jaleh Shamsollahi 
 

 

Editorial Board: 

Prof. Karim Mojtahedi, University of Tehran 

Prof. Fathullah Mojtabaei, University of Tehran 

Prof. Reza Dawari Ardakani, University of Tehran 

Prof. Nasrullah Hekmat, Shahid Beheshti University 

Prof. Ahad Faramarz Qaramaleki, University of Tehran 

Prof. Hamidreza Ayatollahy, Allameh Tabataba’i University 

Prof. Hossein Kalbasi Ashtari, Allameh Tabataba’i University 

Prof. Mohammed Taqi Rashed Mohassel, University of Tehran 

Prof. Seyyed Mostafa Mohaqqiq Damad, Shahid Beheshti University 

Prof. Abdurrazzaq Hesamifar, Imam Khomeini International University 
 

 

English Translator: Dr. Roya Khoii 

English Editor: Dr. Ali Naqi Baqershahi 

Persian Editor: Fatemeh Mohammad 
 

 

Address: Building #12, Sadra Islamic Philosophy Research Institute, Imam 

Khomeini Complex, Resalat Highway, Tehran, Iran. 

 P.O. Box: 15875, 6919 

Telephone: (+98 21) 88153210, 88153594            Fax: (+98 21) 88493803 

Email: SIPRIn@mullasadra.org                    
Site: www.mullasadra.org 

hop.mullasadra.org 

ISSN: 2008-9589 
 

According to certificate Number 3/18/54733 issued on July 10, 2013 by the Ministry of Science, Research and 

Technology, the Quarterly of History of Philosophy has a Scientific-research degree. 

It is indexed in the following centers: Islamic World Science Citation Center (ISC), Philosopher’s Index 



 �������	
���  �
���   
     
���  1397  

2

  



     	
��� ���� ����
���      
          
���  1397 

3 

 

Contents 

 

A Comparative Analysis and Explanation of the Creation 

of the World in the View of Ionian Philosophers 

Mohammad Akvan ......................................................... 5 

 

Historical Deliberations over the Principle of the Nobler 

Possibility 

Hoorieh Shojaee Baghini and Einollah Khademi  ............ 7 

 

Doubt and Certainty in Contemporary Islamic and 

Western Philosophies 

Abdurazzaq Hesamifar  .................................................. 8 

 

Heidegger’s Interpretation of Anaximander’s Arche, 

Participation, and Time 

Ghasem Pourhasan Darzi and Mehrdad Ahmadi  .......... 10 

 

Components of Plato’s Critical Approach to Poetry and 

Poets 

Meysam Dadkhah and Ali Naqi Baqershahi  ................. 12 

 

An Evaluation and Pathology of the Components of 

Epistemology of the Modern Period in Human Sciences 

Ali Karbalaei Pazooki and Fatemeh Najafi Pazooki  ..... 14 

 

Reflection of the Philosophy of Amesha Spenta in 

Suhrawardi’s Theory of Archetypes 

Nadia Maftouni and Morteza Darrudi Jawan  ............... 16 

 

 



 �������	
���  �
���   
     
���  1397  

4

  



     	
��� ���� ����
���      
          
���  1397 

5 

 
A Comparative Analysis and Explanation 

of the Creation of the World in the View 

of Ionian Philosophers 

Mohammad Akvan∗   

The creation of the world, which is an important and contradictory 

problem with an eventful historical background, has always attracted the 

attention of human beings and aroused their enthusiasm and curiosity 

since ancient periods. This problem has been investigated in four 

epistemological areas: mythological cosmology, philosophical 

cosmology, monotheistic worldview, and scientific cosmology. Each of 

these disciplines has dealt with the creation of the world and its 

phenomena based on its own principles and methodology and introduced 

its particular bases of cosmological system. In this study, the process of 

the creation of the world and natural phenomena has been probed in the 

philosophical-cosmological view of Ionian philosophers, including 

Thales, Anaximander, and Anaximenes. In doing so, the author initially 

examines the principles of the quality of going beyond a mythological 

view towards a philosophical approach regarding the problem of creation 

through focusing on the historical trend of the development of theogonic 

view into a cosmogenic one, the quality of the change of personal 

                                                
∗ Associate Professor, Philosophy Department, Islamic Azad University, Central 

Tehran Branch, Tehran, Iran, mo_akvan2007@yahoo.com 
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explainers into non-personal ones, leaving mythological particularism 

behind and developing universal philosophical concepts, and then 

compares their methods and methodological approaches. Thales and 

Anaximenes have both explained the issue of creation based on the 

“change and evolution” of the prime matter of “water” and “air”, and 

Anaximander has done so based on the “separation” of objects from the 

first principle of apeiron. Thales and Anaximenes consider all existents 

and objects as the qualities of prime matter, while Anaximander grants an 

objective existence to qualities and deems them to be among real 

existents. Toward the end of this paper, the author tries to provide 

answers to the questions of how the structure and nature of the world and 

natural phenomena are formed in the view of Ionian philosophers, how 

existents and objects are created and annihilated, and whether there is a 

single origin and a prudent intellect called the Divine Element beyond all 

changes and evolutions, the turning of material elements into each other, 

and the detachment of objects. 

 

 

Key Terms 

creation detachment 

change and evolution personal explainer 

non-personal explainer universal concepts 

Thales Anaximander 

Anaximenes 
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Historical Deliberations over the Principle 

of the Nobler Possibility 

Hoorieh Shojaee Baghini1 and Einollah Khademi2  

The present paper examines the principiality of the principle of the 

nobler possibility as an Illuminationist principle. Despite the common 

belief regarding the Greek root of this principle, here the writers claim 

that it is among the concomitants of the Illuminationist philosophy and is 

not consistent with Peripatetic ideas and principles. In order to 

demonstrate their standpoint, they initially provide some proofs from the 

works of Suhrawari himself and the commentators of his philosophical 

school and explain how the words of such commentators have led to the 

idea that this principle has a background prior to the development of 

Illuminationist philosophy. Second, they examine the concomitants of the 

Illuminationist school and conclude that Suhrawardi used this principle in 

order to prove the philosophical principles of his own school, which are 

not accepted by the Peripatetic school. Hence, it is wrong to seek for a 

background for this principle in pre-Suhrawardi times. 

 

Key Terms 

nobler possibility Illuminationist principles 

Peripatetic principles Suhrawardi 
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Doubt and Certainty in Contemporary 

Islamic and Western Philosophies 

Abdurrazzaq Hesamifar∗ 

Doubt and certainty are two soulish states which form problematic 

and certain knowledge in the process of human cognition. Problematic 

knowledge is mainly obtained in the realm of empirical sciences, while 

certain knowledge is mostly acquired in the domain of certain non-

empirical sciences such as philosophy, logic, mathematics, and gnosis. In 

the history of philosophy, philosophers often sought certain knowledge 

and believed that it is possible to attain the truth. In contrast, skeptics 

undermined the acquisition of such knowledge and did not believe in the 

existence of any kind of truth. The confrontations of these two groups 

have always constituted a part of the history of philosophy. Such a 

confrontation has been revived in contemporary philosophy as a result of 

the discussions which are made in modern epistemology both in Islamic 

philosophy and Western philosophy. On the one hand, contemporary 

Muslim philosophers have tried to defend the strong epistemological 

principles of Islamic philosophy through negating the views of skeptics. 

They believe in realism in epistemology and reject any interpretation of 

knowledge which is based on subjective idealism. On the other hand, at 

least some contemporary Western philosophers have tried to provide 

                                                
∗ Associate Professor, Philosophy Department, Imam Khomeini International 

University, Qazvin, Iran, ahesamifar@gmail.com 
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some responses to the questions posed by skeptics by developing a 

number of new views. In this comparative study, the author has tried to 

evaluate the attempts of a group of philosophers of each side in this 

regard. It is eventually concluded that the responses of Islamic 

philosophers to the posed questions enjoy a stronger basis both in the past 

and at present. 

 

Key Terms 

doubt certainty 

knowledge  epistemology 

truth 
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Heidegger’s Interpretation of 

Anaximander’s Arche, Participation, and 

Time 

Ghasem Pourhasan Darzi1 and Mehrdad Ahmadi2  

Heidegger believed that a metaphysical conceptualization of the 

relationship between identity and difference is not original and 

maintained that such negligence is rooted in the fact that metaphysics has 

forgotten “difference as such” as pure unfoldedness. In his view, the 

Greeks had a clearer image of the above-mentioned relationship. In his 

interpretation of Anaximander’s view, Heidegger demonstrates that, 

while viewing all being as a whole, Anaximander does not ignore the 

differences among them. Based on Heidegger’s interpretation, through 

introducing apeiron and time as two fundamental elements, Anaximander 

managed to have an early encounter with the relationship between 

identity and difference. Heidegger called this relationship “participation” 

and maintained that this concept can lead one to fundamental difference. 

This is because, unlike metaphysical theories, it does not depend on 

external elements, upon which correlation relies; rather, it depends on the 

being of beings. Apeiron and time open the door to a pure space in the 

unfoldedness of which beings find their essence and, at the same time, 

                                                
1. Associate Professor, Philosophy Department, Allameh Tabataba’i University, 

Tehran, Iran, ghasemepurhasan@gmail.com  

2. PhD candidate of Western Philosophy (corresponding author), Allameh 

Tabataba’i University, Tehran, Iran, mehrdadahmadi43@gmail.com 
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depend so much on each other that the whole is created based on their 

mutual relation. 

 

Key Terms 

Heidegger Anaximander 

difference identity 
participation 
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Components of Plato’s Critical Approach 

to Poetry and Poets 
 

Meysam Dadkhah1 and Ali Naqi Baqershahi2  

In his Republic, after denouncing Athenian poetry and poets in 

certain sections, Plato decrees their deportation from his Utopia in the 

10
th
 book of the same work. At the same time, however, Plato’s own 

works abound in poetic concepts, and wherever he talks about poets, he 

uses a language which is both hesitant and respectful. Accordingly, this 

paper is intended to provide some answers to the following questions: 

which truth underlies such a paradoxical attitude? How could Plato’s 

approach to poets be explained? What is the main object of Plato’s 

criticism: Athenian poets’ use of poetry or the essence of poetry itself? 

Or, should one seek for the response elsewhere and perhaps find the 

problem in the addressees of poetry? The authors believe that, if one 

agrees that one of the important elements of poetry in Athens was to 

believe in an epistemological aspect for sophist teachings, and if one 

assumes that, beyond ontological and epistemological discussions, Plato’s 

first problem is basically politics and the establishment of an organized 

political system, it can be concluded that, in this Utopia, the Athenian 

poetic tradition and its specific features are not consistent with Plato’s 

                                                
1. PhD candidate of philosophy (corresponding author), Imam Khomeini 

International University, Qazvin, Iran, Meysam.Dadkhah@gmail.com 

2. Associate Professor, Philosophy Department, Imam Khomeini International 

University, Qazvin, Iran, abaqershahi@yahoo.com 

 



     	
��� ���� ����
���      
          
���  1397 

13 

political ideas. The reason is that if one considers paedeia or a system of 

education to be necessary for the establishment of Utopia, if the intended 

paedeia is based on mythology and sophists’ teachings as its 

epistemological origin, it will be doomed to failure from the beginning. 

Moreover, one can approach this problem from the epistemological 

aspect of Plato’s philosophy and speak of the distinction between 

aesthetic beauty, as we know it today and as it is manifest in works of art, 

and the Ideal beauty or the same truth, as intended by Plato. In his view, 

the aesthetic view of beauty is a subcategory of Ideal beauty; hence, by 

the word “beautiful”, he does not merely mean the values that are 

involved in today’s concept of aesthetics. Rather, he has ethical and 

epistemological values in mind as well. Therefore, the discussion of the 

dismissal of poets from Utopia must be revisited under the category of 

general and particular senses of beauty. 

 

Key Terms 

Plato poetry 

poets Utopia 

Paedea beauty 
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An Evaluation and Pathology of the 

Components of Epistemology of the 

Modern Period in Human Sciences 

Ali Karbalaei Pazooki1 and Fatemeh Najafi Pazooki2  

The formation of modern human sciences which are presently 

taught at the academic centers of the world dates back to the modern 

period in the West; an era which is known as the period of the separation 

of science, religion, intellect, and faith from each other. The theoretical 

principles of this field of knowledge are limited to matter from an 

ontological standpoint, to anthropology from a humanist standpoint, to 

secularism from an eschatological standpoint, and to sense perception, 

experience, verification, and instrumental intellect from an 

epistemological standpoint. The question is what the contexts and 

background of the formation of modern human sciences in the West are, 

and what epistemological, religious, psychological, and spiritual harms 

they might lead to. Following a descriptive-analytic design and through a 

historical review of the problem of knowledge in the West, the present 

study intends to revisit the epistemological factors influencing the 

formation of the human sciences of the modern period and their 

disadvantages. Restricting science to scientism; human being to 
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humanism; the world of being to natural phenomena; acquisition of 

knowledge to sense perception, empiricism, causality, and pure 

rationalism, as well as focusing on an epistemological distinction 

between phenomena and things in-themselves, and ignoring inner sense 

and fitri (intrinsic) knowledge, intuitive intellect and revelation are 

among the significant factors which play roles in the formation of modern 

western human sciences. Moreover, they underlie the creation of 

epistemological, religious, and psychological crises; spiritual poverty; 

nihilism, and the like in the world today. 

 

Key Terms 

knowledge West 

human sciences modernity 
spirituality value 

primordial nature (fitrah) 
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Reflection of the Philosophy of Amesha 

Spenta in Suhrawardi’s Theory of 

Archetypes 

Nadia Maftouni1 and Morteza Darrudi Jawan2  

Following the method of content analysis, this study explores the 

extent of the direct and indirect effects and signs of five amesha spenta in 

the collection of Suhrawardi’s works. In this process, after establishing 

the general and particular features of amesha spenta based on Zoroastrian 

sources, such as Avesta and Bandhesh, and other scientific and analytic 

texts, the authors have searched for them in Suhrawardi’s works. They 

have extracted and enumerated all the cases in which explicit references 

have been made to amesha spenta and their general and specific features. 

After calculating the frequency of the features and signs of each amesha 

spenta, they have provided a content and conceptual analysis for them. 

Among the findings of this study are determining the number of explicit 

references to amesha spenta and the relative order of the frequency of the 

signs based on the order of amesha spenta, referring to the five-fold 

amesha spenta as accidental intellects based on their archetypal 

functions, providing a collection of the strongest signs in Persian texts, 

and reminiscing about Iranian mythical heroes. 
 

Key Terms 

amesha spenta Ordibehesht 

Shahrivar Esfand 

Khordad Amordad 

Suhrawardi 
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