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  ترجح بلامرجح /بررسي اصل امتناع ترجيح

 در فلسفة اپيكوريان و رواقيان

 4، مرتضي شجاري3مجيد صدرمجلس ، 2حسن فتحي، 1سمانه قنبري ورنوسفادراني

  چكيده

 ةفلسف از مهمترين اصول دراصل امتناع ترجح بلامرجح و امتناع ترجيح بلامرجح 
و مطالعة آنها  آنها وجود داردرة بابسياري در ةاسلامي هستند كه بحث و مناقش

هدف اين مقاله بررسي . ميتواند بسياري از مسائل فلسفة اسلامي را روشنتر كند
اپيكوريان و در فلسفة ترجح بلامرجح و امتناع ترجيح بلامرجح اصول امتناع 

اين دو اصل كاربردهاي بسيار متنوعي در اين دو مكتب فلسفي . است رواقيان
. باحث اخلاقي و معرفتشناختي و فيزيكي از آنها استفاده ميشوددارند و در م

اند و اصل امتناع ترجيح  را بطور كامل پذيرفته ترجح بلامرجحرواقيان اصل امتناع 
. ميدانند ترجح بلامرجحرا نيز قبول كرده و آن را مبتني بر اصل امتناع  بلامرجح

اپيكوريان . حركت بيعلت ميشود ترجيح بلامرجح در نظر رواقيان منجر به وجود
يا اجسام و ) macroscopic(مقياس  را در حوزة بزرگ ترجح بلامرجحاصل امتناع 

يا اتمها آن را  )microscopic(مقياس  رويدادها ميپذيرند و در حوزة كوچك
اپيكوريان اصل امتناع . كم در يك مورد، يعني انحراف اتمها، نقض ميكنند دست
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را پذيرفته و ترجيح بلامرجح را بطوركلي ممكن ميدانند؛ اگرچه ترجيح بلامرجح 
آنها ترجيح . در برخي موارد آن را قبيح و در برخي موارد آن را جايز ميشمارند
  .بلامرجح را نمونة اعلاي آزادي اراده و اختيار در انسان در نظر ميگيرند

 عليت،ترجيح بلامرجح، اصل اصل ترجح بلامرجح، اصل : كليدواژگان
  .هاصيتشخ رقابليغ يهماننياـ سرنوشت، انحراف اتمها، قسمت 

* * * 

  مقدمه

كه كاربرد  استاصول فلسفة اسلامي  مهمترين ترجح بلامرجح از/اصل امتناع ترجيح
در  ويژهب. آن وجود دارد بارةبسيار متنوعي در اين حوزه دارد و بحث و مناقشة بسياري در

؛ هم در مورد بچشم ميخوردمرجح اختلاف نظرهاي بيشتري مورد اصل امتناع ترجيح بلا
ح ممتنع است اينكه آيا اين اصل بديهي يا نظري است و هم دربارة اينكه آيا ترجيح بلامرج

اگر بخواهيم محتواي هر يك از اين دو اصل را به زبان ساده بيان كنيم، . 1جايزيا يا قبيح 

كم يكي از دو متساويان بر  كه رجحان يافتن دستبيانگر آنست  اصل امتناع ترجح بلامرجح
نيز به اين معني است كه  امتناع ترجيح بلامرجحاصل . ديگري، بدون مرجح محال است

  . كم يكي از دو متساويان بر ديگري بدون مرجح محال است رجحان دادن دست
ر هاي مقدم ب آن در فلسفه پيشينةجستجوي يكي از راههاي بررسي اين موضوع، 

ون منظور بايد ابتدا فلسفة يونان و سپس فلسفة مسيحي و قر دينب. فلسفة اسلامي است
  .گيردوسطاي اوليه مورد بررسي قرار 

دو مكتب كه  انقيو روا يانكوريل در فلسفة اپواص نيا نةيشيپ يمقاله به بررس نيدر ا
 كتبِمدو  نيا يبررستا در پرتو مطالعه و  ،ميپردازيم هستندارسطو  و پس از افلاطون يفلسف

و  يابتدا به بررس بر همين اساس .ميكن دايپ از اين اصول يشتريشناخت ب ،ونانيفلسفة 
 نيا سةيمقا ، پس از آن بهميپردازيمفوق  مكتب طبيعيات در دودر حوزة  اصول نيا سةيمقا

رابطة آن  اراده و يو آزاد اريدر حوزة اخت ها راپس آنسو  هپرداخت يدر حوزة معرفتشناختاصول 
 نيا بارةدر يريگ جهيو نت سهيبه مقا تيو در نها تبيين مينماييم تيعل جهيو در نت يعلّبر با ج

  .پرداخت ميخواهدر اين دو مكتب فلسفي  اصول و رابطة آنها با يكديگر
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  ترجح بلامرجح/اصل امتناع ترجيحسير تاريخي 

 لسوفيف، )Anaximander( يمندرسبار توسط آناك نيترجح بلامرجح اول/اصل امتناع ترجيح
. )Graham, 2010: p.57( استفاده شده است نياز سقراط در مورد سكون زم شيپة دور يوناني

، )Parmenides(پارمنيدس مانند  يسقراطاشيپ لسوفانيف رياصل توسط سا نيا ،پس از آن
 ئيانيو سوفسطا) Anaxagoras(كساگوراس آنا ، فيثاغوريان،)Democritus( توسيدموكر

دربارة  صلا نياز ا ، پارمنيدسبعنوان مثال .است بكار رفته )Protagoras(اگوراس پروت چونهم
 ،)Ibid: p. 307(ي در مورد ادراكات حس ناكساگوراسآ ،)Ibid: p. 219( بودن جهان يكرو

 تيدر نسب انسطائيوفسو  ،)Ibid: p. 227(ي مركز نيس دربارة زميتوامپدوكلس و دموكر
افلاطون و  اصل را ميتوان نزد نيپس از آنها كاربرد ا .اند بهره برده ادراكات حسي ايمعرفت 
افلاطون و همزمان با . ديد نيسكون زم عليت و ،وجود حركت باحثي همچوندر م ،ارسطو
استفاده  اصل نيمعرفت انسان از ا تيدر مورد عدم قطع كانشكا ،از آنها و كمي بعد ارسطو
 نيا يمختلف يدر موضوعات زين )Stoics( نايقرواو ) Epicureans( نرياويكپا چنينهم .ندا هكرد

 نيطوافل ياني همچونافلاطوننو .حاضر است ةآن موضوع مقال يكه بررس د؛نا هبكار برد صل راا
 ندا هاستفاده كرد يارياخت ي وافعال اراد و عالم مقد مانند يمباحث صل درا نياز ا نيز
)Plotinus, 1990: 2/ 19; Idem, 1967: 3/ 29.(  

اتفاق نظر وجود  اصل نيبودن ا در ميان فيلسوفان اسلامي دربارة پذيرش و بديهي
 ي،مانند فاراب يبزرگ و مطرح فلسفة اسلام لسوفانيف در توانيم اصل را نيكاربرد ا .دارد
در كتاب  يفاراب ،بعنوان مثال .ردو ملاصدرا مشاهده ك يسهرورد رشد، ناب ،نايس ابن


	 وا� ���ص�� 
 صلا نياز ا ،سبببه م ابسبالا سلسله هاءانتضرورت  بحثدر  ���
 ياديز اريبس صل در مباحثا نياز ا نايس ابن ).199: 1381فارابي، ( استفاده كرده است

�� و
�ب 
	ور ا����� « ، در بخشا���رات و ا�������تاز جمله در  ؛بهره برده است

� ��	 و
�د
ّ
مكني در ذات خود نسبت به وجود و عدم يكسان است دربارة اينكه هر م ،»ا���

 نيباما در  ).286: 1381سينا،  ابن(بحث ميكند و در وجود خود نيازمند علت است، 
بعنوان  وجود دارد؛نظر  ختلافبودن آن ا يهيقاعده و بد نيا رشيمتكلمان در مورد پذ


در كتاب  ليازمثال غ���� ا������معتبر آن را و  كردهوارد  يراداتياصل ا نيبه ا 
 نيا ،خدا ةاراد عال وو هم در مورد اف بحث حدوث و قدم عالمهم در م او .دانسته استن

 ياسلام لسوفانيو فحكما  ،يپس از غزال ).52 ـ 53: 1383غزالي، ( نپذيرفته استاصل را 
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 .ندا پاسخ داده لصا ينا در مورد يغزال راداتيو ملاصدرا به ا يو سهرورد رشد نمانند اب
� ا������در كتاب  رشد ناب���� .اصل دارد نيا رب ليازغ شكالاتا گويي بهپاسخ ردي سع 

پاسخ اراده  مورددر صلا نيا در مورد كاربرد يغزال راديبه ا � �ی��تدر كتاب  يسهرورد
 ازياثبات ن بابدر صلا نياز ا ��
	 ا"��اقدر كتاب  اي )56/ 1: 1372وردي،  سهر(داده است 

 اصل را نيا زيملاصدرا ن ؛)119/ 2: 1383 ،همو( كنديعلت بحث مه ممكن ب تاهيهر م
  ).208/ 1: 1368ملاصدرا، ( دانديمي خروج از فطرت انسان ةدانسته و انكار آن را بمنزل بديهي

  طبيعياتترجح بلامرجح درحوزة /كاربرد اصل امتناع ترجيح

ها تنها وجود امر  در اين فلسفه. ندتهس فلسفة اپيكوريان و رواقيان هردو ماديگرايانه
و هر چيز  پذيرنداپيكوريان تنها وجود خلأ و اتمها را مي. مادي يا اجسام پذيرفته شده است

حاصل  ،اگر وجود داشته باشند حتي خدايان را ازجمله حواس، آگاهي، ذهن و ،ديگري
يكوريان و اينكه رواقيان نيز با وجود تفاوت تفكرشان با اپ. دانندتركيب اتمها و خلأ مي
 ، ودانندور محدود ميطرا پيوسته و ممتد و همينو جهان  پذيرفتهنوجود خلأ و اتمها را 

موجودي انديشمند كه هر چيزي را به بهترين نحو ايجاد  آن را حاصلپيدايش همچنين 
جهان، انديشه و تفكر و حتي همين  ،همچون اپيكوريان قلمداد ميكنند، اماكرده است 
در اين بخش  طبيعياتبنابرين حوزة . مادي است شاننظر ازيشمند يا خدا نيز موجود اند

  .را شامل ميشودشناختي منطق و معرفت وغير از اخلاق  تر دارد و هر چيزي معنايي گسترده

  رواقيان. 1

/ ترجيح ، اصل امتناع2آناكسيمندر و دموكريتوس ازجملهرواقيان همانند پيشينيان خود، 
زمين در جاي خود باقي . اند بردهسكون زمين بكار  استدلال برايا در ترجح بلامرجح ر

و هواي اطراف  ميكندفشار يكساني از همة جهات به آن وارد  ش، زيرا هواي اطرافميماند
در اطراف  سازد،ميآن وارد  رب )Aither( ي كه آيثر يا اتريكسان زمين نيز بدليل نيرو و فشار

جهان  ءدليل تلاش همة اجزااين برابري و تعادل ب؛ يشودمزمين بطور يكسان نگه داشته 
براي رسيدن به مركز جهان است و اين خود حاصل هوشمندي و انديشمندي طبيعت يا 

آن در يك حالت پايدار و  ءجهان بعنوان يك كل است كه بدليل هوشمندي خود همة اجزا
  ).Inwood and Loyd, 2008: p. 73( ميمانندپيوسته به يكديگر باقي 

براي رسيدن به مركز جهان  ءاجزا ةيكساني و تعادل حاصل تلاش و كوشش هم
پس . جهان صادق است ءدر مورد زمين هم بعنوان يكي از اجزا مسئله اين .جهان است
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ترتيب در اطراف آن وجود و اتر كه ب زمين هم بدليل تلاش و كوشش خاك، آب و هوا
اجسام آسماني و  .ند و شكلي كروي دارددر مركز باقي ميماند و حركت نميك ،دارند

تلاش و كوشش خودشان بسمت مركز بصورت كروي وجود دارند و  علتسيارات نيز ب
و از  بوده ين دليل شكل كروي يكي از پايدارترين اشكالمبه .كنندحفظ ميوجود خود را 

  . كندميهر آسيبي مصون است و بيشتر از ساير اشكال وجود خود را حفظ 

انگيزتر از  انگيزند، بلكه هيچ چيزي حيرت چنين چيزهايي حيرت و نه تنها
 اين واقعيت وجود ندارد كه جهان چنان پايدار و داراي چنان پيوستگي

ي است كه هيچ چيزي حتي نميتواند مناسبتر از آن براي ي دروني) هماهنگي(
يكسان  يآن از هر سمت تلاش ءاجزا ةزيرا هم. وجود هميشگي تصور شود

بعلاوه، اجسام مركب زماني وجودشان را . برندسيدن به مركز بكار ميبراي ر
را به يكديگر بسته نگه  كه با نوعي بند كه آنها كنندبه بهترين نحو حفظ مي

ميدارد احاطه شده باشند؛ و اين توسط آن طبيعتي انجام شده است كه به 
سراسر جهان نفوذ كرده و با هوش و عقلانيت خود سبب شده است 

پس . را بسمت مركز عقب بكشد) جهان( بيروني ءيزي، بطور مكرر اجزاهرچ
سمت در يك  آن با هم از هر ءاجزا ةاگر جهان كروي است، و در نتيجه هم

اند، پس  حالت تعادل يكسان توسط يكديگر و با يكديگر نگه داشته شده
ضروري است كه همين امر در مورد زمين نيز بكار برده شود؛ در نتيجه، 

و مركز پايينترين نقطه در (د نزمين بسمت مركز گرايش دار ءاجزا ةهم چون
ي در امتداد آن وجود ندارد كه شايد سبب شود ي ، هيچ فاصله)كره است

  .)Ibid(بريزد  بزرگ و هماهنگي از وزن و جاذبه فرو نظامچنين 

م و ـ چه سكون زمين را در نظر بگيري بايد توجه داشت كه در جهان رواقي حتي سكون
چه سكون ساير اجزاء جهان يا اجسام موجود در آن را ـ حاصل تلاش و كوشش اجزاء جهان 
يا در مورد اجسام، تلاش و كوشش اجزاء آنها يا تلاش و كوشش ساير اجسام يا بهتر است 
بگوييم نيروي وارد از جانب آنها بر جسم ساكن است؛ يعني جهان رواقي و اجزاء آن حتي در 

  .در حال فعاليت و تلاشند، چيزي شبيه به فعليت ارسطوييحال سكون نيز 
بيشتر دليل خود دربارة سكون زمين از مثالهاي متعددي استفاده  وضوحرواقيان براي 

براي . كه در همة آنها بنوعي كاربرد اصل امتناع ترجح بلامرجح مشاهده ميشود اند كرده
ميشود و با فوت كردن يا فشار هوا بر يي درون يك لولة باريك انداخته  وقتي دانه ،مثال
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افتد يا وقتي كه يك جسم با چند طناب بسته  آن بالا نگه داشته ميشود و به زمين نمي
ميشود و از جهات مختلف با نيروي برابر كشيده ميشود، در جاي خود ثابت باقي ميماند 

)Sambursky, 1959: p. 10(.  ا سبب سكون مورد برابري نيروها و تعادل آنه هر دودر
جسم در جاي خود است؛ بهمين صورت زمين نيز بدليل برابري نيروهاي وارد بر آن در 

  .جاي خود ثابت باقي ميماند
حركت جسم در جهت خاص  ايجهت خاص  كيدر  نيحركت زم ،موارد نيا ةدر هم

البته  .ست كه محال استابلامرجح  حجرمستلزم ت ،وارد بر آن يروهاين يبرابر ضبا فر
 ياسلام ةفلسف ركه د يرياصل با تقر نيا آيد، فوق برميانطور كه از عبارات ذكر شده هم

 انيرواق ةدر فلسف ،بلا مرجح حيامتناع ترج ايح بلامرج حترج امتناع يعني ،هشد انياز آن ب
ي برابر ،چون تعادل يبلكه از عبارات ،روديبكار نم يبطوركل وناني ةدر فلسف اي انيكوريو اپ
)balance(، ي كساني)equality( ي تفاوتيب اي)indifference(  ةدهند كه نشان هشداستفاده 
و تعادل  يبرابر ،بعنوان مثال .تاس گريد يزهايبا چ زيچ كينسبت  سانيكي اي ساويت
  . شوديم نيمنجر به سكون زم ،برابر آن با اطراف ةفاصل اي نيوارد بر زم يروهاين

اصل در  نياز ا ،انيرواق رويو پزشكان پ لسوفانيف از از يكي ،)Galen( النگبعدها 
خود در مورد  يةدر نظر نطوريبدن و هم يها و اعضا چهيماه تيفعال حيو تشر انيب

گالن در  .حاصل تعادل عناصر موجود در بدن است يسلامت .كردبدن استفاده  يسلامت
از  يحالت يكي :كندياصل استفاده م نيا زا ،دو حالت مختلف از سكون در اجسام نيب زيتما

از  يحالت يگريشود و ديمناز خارج وارد  ييرويموجود زنده نجسم يا ه كه ب يسكون وقت
 نيزحالت  نيدر ا ؛شوديبرابر وارد م ييرويجهات مختلف نجسم از كه به  يسكون وقت

از دو مثال استفاده او حالت  نيا انيب يبرا .روينه بدون صرف ن يجسم ساكن است ول
 يباق ودو در مكان خ كنديآب رودخانه شنا م انيكه بر خلاف جر يشناگر ييك :كرده

با  يهمان مقداراو ب نكهيا ليدلكند بلكه بيكه اصلاً حركت نم ليدل نينه به ا ،مانديم
 يريتصو گريد د؛شويبه عقب رانده م بيرونيشود كه با حركت يحركت خود به جلو رانده م

با  رآن براب يبسمت بالا يروين نكهيا ليدلماند بيمهوا معلق  انيپرنده كه در م كياز 
  ).Ibid: pp. 33, 32( وزن آن است

اما در  .استفاده شده است ترجح بلامرجح/ترجيح تناعمااز اصل  سكوندر نوع دوم از 
نه در  ،استفاده شده استاصل  نياز ا نيزم ايسام اج حالت سكون انيموارد در ب نياة هم

  .نهاآ رييمورد حركت و تغ
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ح استفاده بلامرج ترجح/ترجيحامتناع اصل از  زين يگريدر مورد د انيرواق رسديبنظر م
كنندة جهان  جادياعامل  ،بودن يسرمد را بدليل وندكه وجود خدا ييجا ؛كرده باشند

را از  يلالتداساو  )Sextus Empiricus( 3يكوسامپر سكستوساز  نيمت رد .ميدانند
 مطرح يليدلا ذكر جهان باو سازماندهي  جاديا ير آن چگونگكه د نقل كرده انقيروا
دارد كه  يزيبه چ ازيناست شكل يو بچون نامعين جهان  ةصورت كه ماد نيبه ا ؛شوديم

 رييتغو  شيدايدر حال حركت و پ شهيجهان هم ةماد چون. ببخشدنظم  و به آن شكل
باشد  يلت بنحوع نياست ا بهتر وداشته باشد كه آن را حركت دهد  يتعلّ ديپس با ،است

 ،صورت نيت هم بهمآن علّ ،كنديم تيو هدا دهديرا شكل م ، ماما سِكه همانطور كه نف
 ترا از علّ شخود حركت ديبا ياعلت  نياما ا .كند جاديجهان را ا ،شهيبا عقل و اند يعني
 يتپس قدر« .نادرست است يلكه او ؛خود عامل حركت خود باشد ديبا اي رديبگ يگريد

آن علت خود  ايچون  .است يشگيو هم ياله بوده وخود متحرك  يكه بخود ،وجود دارد
خود را  ولي .آورد يحركت درمبخاص  يزمان كيخود را در  يا يدهدحركت م هشيرا هم
حركت دادن خود در  يبرا يتچون علّ ،نخواهد آورددر حركتزمان خاص ب كيدر  ابتدا

آورد و آن  يماده را بحركت درم ي كهقدرت نينابرب .زمان خاص وجود نخواهد داشت كي
» ت خداستعلّ نيا پس. ي استشگيهم ،دهديم رييو تغ كنديم جاديمنظم ا يي هويرا بش

)Inwood and Lloyd, 2008: p. 82; Empiricus, 1933: 3/ I. 76.(  
 در ،خود متحرك تعلّ نيآغاز حركت ا ي،رواق استدلالِ نيابنا بر  زيقسمت ن ندر اي

زمان خاص  كيحركت دادن خود در  يبرا يتچون علّ« ،خاص نخواهد بود زمان كي
ت علّيب داديوجود روه زمان خاص منجر ب كيدر  دوباره آغاز حركت .»نخواهد داشت

 طورنيت و همعلّ نيا نيبنابر .حبلامرج ترجح/ ترجيحامتناع يعني نقض اصل  ؛شوديم
 انيونانيدر نظر  ،باشد يكه جاودان يزيچو است  يشگيهم يا يجاودان ،حركت آن

 نسبتش با تمام زمانها ،ندارد يگريت دحركت خود است و علّ تعلّ هك يزيچ. ستخدا
پس  .شوديت معلّيوجود حركت به منجر بزمان خاص  كيآن در  وقوع يكي خواهد بود و

، دوجود ندار يتعلّ ،حركت آن يآغاز زمان يبرا يا حركت آن در زمان خاص يبرا چون
 .ندارد ياست و آغاز زمان يشگيآن علت هم حركت

شود كه جهان در نظر رواقيان قدم زماني دارد و مي مشخصبا توجه به آنچه گفته شد 
البته رواقيان به نظرية نابودي و . جهان است ءاين قدم زماني حاصل تعادل و يكساني اجزا
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ر بوجود آمده و پس از طي تجديد مكرر جهان معتقدند؛ به اين معني كه جهان بطور مكر
سپس همان . رودميشود و از بين مينابود  ،مراحل كمال، مانند هر موجود ديگري در جهان

دست داده است، دوباره بواسطة نظم و هماهنگي خود را از  ،ة جهان كه با اين تخريبماد
شود و جهان ميكه از نوعي هوشمندي برخوردار است، بازسازي ) Pneuma( نيروي حيات

 :Sandbach, 1989(شود ميها كاملاً مشابه با جهان قبلي آفريده در هر يك از اين بازسازي

p. 78.( گفت  شروع زماني در نظر گرفت و بعنوان مثالوان تبراي جهان نمي بطوركلي ولي
توان براي هر ميهمواره  بلكهلية جهان است؛ يك از اين تجديد بناها پيدايش اوكدام

بنابرين اگرچه . م در نظر گرفت كه كاملاً مشابه با جهان ماستمقديي  مرحله، مرحله
از بين خواهد رفت، ولي جهان بطور  ،آن ءجهان ما آغاز زماني داشته و مانند همة اجزا

 ،جهان در هريك از اين مراحل بازسازي و تخريب. آغاز زماني ندارد و قديم استكلي 
 ءپايدار و دائمي حاصل تعادل و برابري اجزا وجودي نسبتاً پايدار و دائمي دارد و اين وجود

   .نيروهاي وارد بر آنهاست جهان و

  اپيكوريان .2

را به  ترجح بلامرجح/ترجيحين موردي كه ميتوان در آن استفاده از اصل امتناع لاو
  :باشد سرعت برابر اتمها در خلأشايد  ،داد اپيكوروس نسبت

 به جلو حركت ميكنند از ميان خلأ اتمها وقتي بدون برخورد با چيزي ،بعلاوه
چون نه سنگين سريعتر از كوچك و سبك  .برابر حركت كنند يبايد با سرعت

 كوچك دوباره، نه .كندنآنها برخورد  ايعني وقتي كه چيزي ب ،حركت خواهد كرد
چون  ،وقتي كه چيزي با آن برخورد نكند ،ركت خواهد كردحيعتر از بزرگ سر

بدليل  ،حركت بسمت بالا يا جهات مختلفنه و  .استيكسان  هاتمام مسير آن
حركت بسمت پايين بخاطر وزنشان بيشتر  است، و نه برخوردشان سريعتر

 .)Epicurus, 1926: I.61; Baily, 1964: p. 37(» است

د، اتمهاي ناپيكوروس در اين بخش بيان ميكند كه سرعت اتمها بايد با هم برابر باش
گترشان سريعتر حركت نميكنند و اتمهاي كوچكتر سرعتشان ربز ةازوزن يا اند دليلبزرگتر ب

ست، چون مسيري كه در آن حركت ميكنند، يعني خلأ، يكسان نيبيشتر از اتمهاي بزرگتر 
 يدر خلأ چيزي كه از حركت اتمها ممانعت كند وجود ندارد و بهمين دليل اتمها با سرعت ؛است

تي مسير اتمها يكسان است و در آن سختي، پس وق. حركت خود ادامه ميدهنده يكسان ب
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بيشتر يا  وهر امري كه بنحوي از حركت اتمها ممانعت كند، وجود ندارد، وزن كمتر  يعني
كمي يا بيشي سرعت تنها حاصل حضور . ها نداردمتأثيري در سرعت ات ،بيشتر واندازة كمتر 

رخورد ميكنند با سرعتي برابر اتمهايي هم كه با هم ب. مانع است كه سبب برخورد اتمها ميشود
  .به جهات ديگر حركت ميكنند؛ سرعتي بيشتر از سرعت فكر

ها ماين موضوع نتيجه نميشود كه اجسامي كه از ات از :در ادامه اپيكوروس ميگويد
در جهات مختلف حركت كنند و در  ،اند نيز با سرعتي برابر با سرعت اتمها تشكيل شده

چون حركت اجسام  ؛ا فواصل بسيار حضور داشته باشنديك زمان اندك در مكانهايي ب
حركت . ست كه براي ما نمودار ميشودهاآن ةدهند حاصل مجموع حركت اتمهاي تشكيل

اتمها بدليل سرعت زيادشان، سريعتر از انديشه، نه توسط حواس ما درك ميشود و نه 
مودار شود بايد براي اينكه حركت براي ما ن. پس براي ما نمودار نيست ،توسط انديشه

اتمهاي درون . دست آيدا حس دريافت شود يا با انديشه ببحدي از كندي برسد كه بتواند ب
و با هم برخورد ميكنند اما كرده يك جسم همچنان با سرعت بيشتر از انديشه حركت 

 ،ديگر اينكه. حركت جسم نتيجة مجموع يا برايند اين حركتها در جهت خاص است
سم در پس آنچه سبب حركت يك ج. جسم همچنان برابر استسرعت اتمهاي درون 
ست كه اتمهايي كه در آن جهت حركت ميكنند بيشتر از اين ،مثلاً ،جهتي خاص ميشود

همانطور كه  .)Epicurus, 1926: I.61( د كه در جهات ديگر حركت ميكنندناتمهايي باش
م حاصل برابري يا تعادل از اين موضوع نتيجه ميشود كه سكون جس ه،دربيلي نيز اشاره ك

يعني مجموع ؛ )Baily, 1964: 333( باشدو موازنة حركت اتمهاي آن در همة جهات 
به اين ترتيب جسم كه حركت  ؛حركت اتمهاي مختلف در جهات مخالف با هم برابر باشد

البته اين تفسيري است كه با . ساكن ميشود ،آن حاصل برايند يا مجموع اين حركتهاست
آنچه  كوروسيمورد اپ در. هاي اپيكوروس در اين بخش ميتوان نتيجه گرفت فتهتوجه به گ
ها اتمدر مورد سرعت برابر  ترجح بلامرجح/ترجيحست كه اصل امتناع نيشود ايمشاهده م
  .سام بكار رفته استاجسكون  ةدربار ،شود رفتهيدر بالا گفته شده پذ ريو اگر تفس
سكون و وجود  ،و تعادل يكسانياز  )طبيعيات ةحوز(موارد ذكر شده در بالا  ةدر هم

گرفت كه با  جهينت توانيم بر اين اساس. شوديگرفته م جهيسرعت برابر اتمها نت اي يدائم
 يوجود دائم اي نيدر مورد سكون زمترجح بلامرجح /ترجيحتوجه به كاربرد اصل امتناع 

شود كه منجر به حركت و يبكار برده م ييدر جا اصل نيا ،سرعت اتمها يبرابر ايجهان 
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در  يچون حت ؛رسديواضح و روشن بنظر م نيادر فلسفة رواق ويژهامر ب نيا .ستين رييتغ
كه با  يدر مورد فرد شناگر ايزنند يم نيسكون زم ليروشن شدن دل يكه برا ييمثالها

با  يحت ييستايا اياز سكون  يتحال ،مانديخود ثابت م يوجود تلاش در رودخانه در جا
در مورد  اصل نيا نكهيبا توجه به ا فلسفة اپيكوريدر  .مورد نظر است ،رويرف نصود وج

همواره در  ها،انحراف اتم ايبرخورد  ةبواسط ياوزن خود  ةبواسط اي اتماتمها بكار رفته و 
  .كار رفته استسرعت اتمها ب يبرابر يينتباصل در  نيا ،حال حركت است

  در حوزة معرفتشناختي حترجح بلامرج/ اصل امتناع ترجيح

  اپيكوريان )الف

در  ،يعلم قيدر روش تحق يانمتساو حترج/ترجيحاز موارد كاربرد اصل امتناع  يكي
 ةويش انيپس از ب وسكورياپ .است ة اپيكوروسدر فلسف يها و اجرام آسمان دهيمورد پد

 يآسمان يها دهيپد نييبه تب ،ينيو زم يكيزيف يها دهياخلاق و در پد ةدر حوز قتحقي
كار بست ها ب دهيپد نيدر مورد ا قيدر تحق ديرا كه با يوشكار ابتدا ر نيا يپردازد و برايم

  .)Epicurus, 1926: 2.86-2.89( دهديم حيتوض
اخلاق ما معمولاً  ةدهند و در حوزيرخ م نيزم يكه بر رو يكيزيف يها دهيپد ةدربار

 يها دهير مورد پدولي د ،ميابيب داديرو اي دهيهر پد يعلت برا اي ليدل كي ميكنيم يسع
 چون ؛است يحوزه احتمال نيپژوهش در ا .ستين نيچن كوروسيدر نظر اپ ،يآسمان

هاي آسماني نميتوانند مورد مشاهدة مستقيم ما يا مورد آزمايش دقيق علمي قرار  پديده
ل واقعي رخ نظرية قطعي دست پيدا كنيم و دليه ما هرگز نميتوانيم در مورد آنها ب ؛بگيرند

 كياز  شتريب ميتوانيم يآسمان يها دهياز پد كيدر مورد هربنابرين . بيابيمدادن آنها را 
بوجود  يچرا اجرام آسمان اي ،رخ داده است يداديرو نيكه چرا چن ميكن انيو علت ب ليدل

 ميورايعلت ب يا ليدل چند ديبا ،ها دهيپد نيهركدام از ا تبيين در اين صورت، براي .ندا هآمد
 نيچن ورددر م دينباو  ؛دارند يارزش برابر دهيپد نييدر تب ليدلا ه هر كدام از اينك
خود  كهرا  يليدل وعو ن ميدلخواه خود بزندليل يا تبيين انتخاب  ست بهد ييها دهيپد

قلمرو  به و كشيده ستد يپژوهش علم ةوياز ش وگرنه ؛ميانتخاب كن ميدانيمناسب م
  .گذاشت ميخواه مگاها  و افسانه رياساط

 يعلت برا كياز  شتريآنها ب ؛ستين نيما چن يفراسو يزهايچون در مورد چ
 ،ن كه با حواس ما سازگار استاشعتياز طب يك شرحاز  شتريو ب شيدايپ
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 يعلم قيو اصول دلبخواه به تحق يته اتيفرض لةيبوس ديما نبا رايز ؛رنديپذيم
 ييما اكنون جا يزندگ .ميبال كنرا دن يك رويدادشواهد  ديبلكه با ميبپرداز

 يآزاد از هر دردسر ديبلكه با ،ندارد هيپايب لاتيتخ اي يرعقلانيباور غ يبرا
هر كه  ييخواهد رفت تا جا شيبدون مزاحمت پ زيحال همه چ .ميكن يزندگ

لحاظ شود  يي بگونه ،ميرا دارحو آن به چند ن نتبيي كه قصد ييزهايچيك از 
 ةدربار ديبا كه رديبپذ يآدم يو وقت اشدسازگار ب ميكنيمكه با آنچه ما مشاهده 

و  رديرا بپذ هينظر كيفرد  يوقت يول .ميده ليتشك ياحتمال يها هيآنها نظر
روشن  ،رد كند ،مناسب است داريپد نييتب يرا كه بهمان اندازه برا يگريد

 بازگشته است هرطورا ترك كرده و به اس يپژوهش علم ريمساً است كه تمام
)Ibid: Laertious, 2015: 10/ pp. 86, 87(.  

 ليكه با وجود ارزش برابر دلا كندياعتراض م يقسمت به كسان نيدر ا كوروسياپ
دلخواه ب ي،علم قيتحق تدرس ةويبدون دنبال كردن ش ،دهيپد كي نييمختلف در تب

گفت  وانتيعبارت م نيبا توجه به ا .كننديرا كه بنظرشان مناسبتر است انتخاب م يي نهيگز
 ليدلا نيانتخاب ب رايز ،نه ترجحن مورد نظر است يامتساوبين  حيترجدر اينجا  ،اولاً

ن در ايمتساو حيبرداشت كرد كه ترج نيچن توانيم كوروسياپ ةاز گفت ،ثانياً. مطرح است
 ،برابر ليدلا نياز ب توانديفرد م يعني نيست؛ ممكنريغ ليست وا بيحق اينادرست  نظر او

نبوده و  بنديپا يعلم قيتحق وهيكار را انجام دهد به ش نياگر ا ليو ،نتخاب كندرا ا يكي
 نيچن ييندر تب وسكورياز نظر اپ نيبنابر .انجام داده است بيحنادرست و ق يلعم
به فلان يا  ليدل نيبه ا اي دهيپد نيرا با هم آورد و گفت ا ليدلا نيا ةهم ديبا ييها دهيپد
همانطور كه در  ،امر نيا يبرا كوروسياپ ليدل .رخ داده است ...يا دليل ديگر و  يا ليلد

را مورد مشاهده و  يآسمان يها دهيپد ميتوانيست كه ما نمنيا ،كنديم ذكر يعبارات بعد
كه در مورد  يدر صورت ؛ميندار يبه آنها دسترس رايز ،ميقرار ده يعلم قيدق يبررس
  .)Epicurus, 1926: II 88( تسين نيدهد چنيرخ م نيزم يكه بر رو ييها دهيپد

او  روانيافلاطون و پ .دانديعبارات را افلاطون م نيدر ا كوروسمخاطب اپي ونتورث
را  يآسمان يها دهيپد ةكه شواهد موجود درباريحالدر ،داننديم بندهيرا فر ينيزم يهاداريپد
افلاطون  يرحقمورد ت نيدر ا« .رنديگيم دهيرا ناد يعلم قيكار روش تحق نيو با ا رنديپذيم

  .)Wentworth, 1954: p. 141(» شده است بيترك يپرداز هبا تنفر از اسطور
 كيمختلف  يينتب هاي و شيوه لياحتمالات و دلا ةهم ديما ابتدا با كوروسيدر نظر اپ
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 اي ضاز آنها را نق يكيمحكم  ليدلا ايكه مشاهدات  يو تا وقت ميكن انيرا ب دهيپد
برابر  يبا احتمال درست ليآنها را بعنوان دلا ةهم ديبا ت،اس نكرده دأييرا ت يگريد

 از دموكريتوس پيروي عتيدر طب ييغا تبيين در رد در مجموع كوروسياپ« .ميريبپذ
 ،موارد يكه در برخ دهديتوسعه مرا ) Theophrastus(تئوفراستي  دگاهيداين و  كنديم

با  بِيرق ليدل چنداست كه  بهتر ،ستين سنجش اعتبار دلايلشواهد قادر به  جايي كه
 .)Hankinson, 1997: p. 236(» ارائه داد يكيزيف اردياز پد ،احتمال برابر

درست  يگريبر د ليدل كي حيترج ،دهيپد كي يينتب يبرا ليدلا يدر صورت برابر
بكار  دهيآن پد نييبرابر در تب يبا احتمال درست يليبعنوان دلا ليآن دلا ةهم ديو با ستين

 The Principle(ي كافريغ لياصل دل )Bernoulli(ي است كه توسط برنول ياصل نيا .دنرو

of non- Sufficient Reason( نزيتوسط ك ،بار نياول يو برا )Keynes (يتفاوتياصل ب 
)The Principle of Indifference( احتمالات در  يةنظر يكه مبنا يشد و بعنوان اصل دهينام
  :كنديم يمعرف نيچن را اين اصل نزيك. (Keynes, 1921: p. 44) دگرديبود مطرح  اتياضير

نسبت  يبرا يي شده شناخته ليدل چيكه اگر ه كندياظهار م يتفاوتياصل ب
مختلف به موضوع ما  ةنيچند گز انياز م يگريدچيز به  زيچ كيدادن 

ها از  نهياز گز كيهر  انيب يدانش نيچن به پس نسبت ،وجود نداشته باشد
 نيا هر يك ازبرابر به  ياحتمالات ديبا نيبنابر .رابر برخوردار استب ياحتمال
 بهنسبت دادن احتمال نابرابر  يبرا يمثبت بنايرياگر ز ،داده شود دليلچند 

  ).Ibid: p. 45( باشد بيغا ليآن دلا

 يااز معاصران آن را استدلال  ياريكه بس يدر صورت ،مينامد يتفاوتيآن را اصل بكينز 
 )Stephen Makin( نيمك ونياست .داننديم )Indifference Argument(ي فاوتتيبرهان ب
سكون اثبات در در فلسفة يونان باستان كه  دانديم اصلي همان را آن ،نام نيبهم يدر كتاب

 لياستدلال و اصل دل نيا قياز طر ماندرياكسمعتقد است آنگراهام . بكار رفته است نيزم
ت پرداخته اس نيسكون زم به اثبات )The Principle of Sufficient Reason(ي كاف
)Graham, 2010: p. 57(.  

ترجيح امتناع  اصل با ترجح بلامرجحاصل امتناع  تفكيك و تفاوتاما با توجه به 
از  نيوان گفت در مورد سكون زم، ميت)21: 1398عبوديت، (در فلسفة اسلامي  بلامرجح

ترجيح امتناع  اصلاز  ليدلا يكه در برابريحالدر ،دهاستفاده ش ترجح بلامرجحاصل امتناع 
آن سكون  ،نيوارد بر زم يروهاين ياز برابر يلدر او رايز ،استفاده شده است بلامرجح
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انجام شود كه  يتوسط فاعل ديبا ترجيح .ستيمطرح ن ترجيح نجايو ا شوديگرفته م جهينت
 ترجح بلامرجحاصل امتناع  رتيكهصودر  ؛مختلف است يها نهيگز انيقادر به انتخاب از م

به نسبت برابر  ،مختلف يها نهيگز انياز م لمحمو يا نسبت كي افتنيان رجحصرفاً به 
با توجه به اينكه اصل ترجح بلامرجح در فلسفة  .شوديكار برده مب ،موضوع كي يبرا

نتيجه  اسلامي از آن وجود دارد، شناخته شده نيست ميتوان ةغرب با تقريري كه در فلسف
 ،تفاوتي ميداندجهت كافي و استدلال بيگرفت كه اصلي كه گراهام آن را تركيب اصل 

يش رو و پهاي  ترجح بلامرجح است كه در آن هم برابري گزينه/همان اصل امتناع ترجيح
  .هم درخواست دليل يا جهت يا مرجح لحاظ شده است

  رواقيان )ب

را  داديرو اي دهيپد كي نييتب يبرا متعدد ليدلا وجود انيكوريمانند اپ انيرواق
كه در  يرخدادو  دهيهر پد يبلكه برا يآسمان يها دهيالبته نه فقط در مورد پد ،رنديپذيم

 يكه برا ييها نهيگز اي ليدلا ةتنها در حوز يول ؛روديم نياز ب يا ديآ يجهان بوجود م
ة رابط يا در عالم واقعنه  اند، پذيرفتهرا  ليكثرت دلا نيا روديبكار م داديرو كي نييتب

از علل دارد كه در صورت  يي ي مجموعهداديرو اي دهيهر پد .در جهان يعلت و معلول
 داننديمجموعه از علل را علت كامل مقيان اين روا .دهديم لول رخمع ،آنها ةوجود هم

)Alexander, 1983: 176.14(.  چند مجموعه از علل  واقعاً داديآن رو يكه برا ستينچنين
 لياز آنها دل يكيتنها  ،داديآن رو نييبكار رفته در تب ليدلا نيدر ب .ود داشته باشدوج

 بييندر ت لياز دلا يتثرك انيب )Chrysippos( 4خروسيپوس ويژهو ب انيرواق .است يواقع
در  پديده آن. دهندينسبت م دهيآن پد يعلل واقعه ما ب يرا به جهل و نادان دهيپد كي

 يبرا يمتعدد ليدلا ليدل نيو بهم يمندار يما از آن علت آگاه يدارد ول علت كيجهان 
 ييها دهيپد نيچن در مورد .درست است يكيآنها تنها  انيكه از م ميكنيم انيآن ب نييتب
هستند كه  ينكسا نياول انيو در واقع رواق مياستفاده كن همنفصل يشرط يها از گزاره ديبا

 ،، بعنوان مثالپردازنديدر منطق خود م همنفصل يطشر يها گزاره ةگسترد انيو ب يبه بررس
  .)Sambursky, 1959: p. 76(است ... علت اين پديده الف يا ب يا ج يا

با اصل امتناع در بيان علل  همنفصل يشرط يها گزاره يا لياما ارتباط كثرت دلا
ه مواج اييه هديخود با پد رامونيدر جهان پ يما وقت ؟ستيچ ترجح بلامرجح/ترجيح

آن  حيتوض يبرا يمتعدد ليمعمولاً دلا ،ستيما مشخص ن يكه علت آن برا يمشويم
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به هر  ميتوانيدر واقع نم آگاه نيستيم، دهيآن پد يواقع از علتچون و  ؛ميكنيم انيب دهيپد
جهل و  زيرا ،دارد تيارجح ليدل نيا مييو بگو مينسبت نابرابر بده ليدلا نياز ا كي

از احتمال برابر در  ليدلا نياز ا كيهر  .ي يكسان استواقع ما در مورد علت يناآگاه
دلخواه برا  يكي يشانبرابر ليبه دل ليدلا نيا نياز ب ميتوانيو ما نم ندذهن ما برخوردار

چون تنها يكي از اين دلايل دليل واقعي است در تبيين آن پديده بايد از . ميانتخاب كن
   .ها صادق است استفاده كرد ي يكي از اين گزارهيا كه تنها در صورت درست/ هاي يا گزاره

ذيرش يك پدر نبود شواهد كافي براي  ـ همانطور كه گفته شد ـاپيكوريان  انديشةدر 
ميتوان به بيان چند دليل پرداخت كه همه  دليل بعنوان دليل درست در تبيين يك پديده،

ن بعنوان مثال در مورد ست كه اپيكوريااپيكوريان با رواقيان در اينتفاوت . معتبرند
، ب را معتبر ميدانند وهر دو دليل الف  ،دو دليل الف و ب در تبيين پديدة ج كم دست

كه رواقيان معتقد به درستي تنها يكي از اين دلايل يعني گزاره شرطي متصله، درحالي
ز دليل جهل ما به علت واقعي، انتخاب يكي ابدر نظر رواقيان . هستند، يعني يا الف يا ب

. باطل استاين دلايل منجر به نقض اصل امتناع ترجيح متساويان ميشود كه در نظر آنها 
آيد كه اپيكوريان گرچه پذيرش يكي از اين  از همين تفاوت ديدگاه اين نتيجه بدست مي

در  ،دلايل بعنوان دليل معتبر را نادرست يا قبيح ميدانند ولي آن را ممكن در نظر ميگيرند
   .ميشمارندممكن ان آن را غيررواقيصورتيكه 
معمولاً  ،)Fate( سرنوشت اي قسمت به اعتقاد ايخاص خود  تيلع يةنظر ليبدل انيرواق

 ينظام نيشوند و قائل بودن به احتمال در چنيم) Determinism(ي انگاربرمتهم به ج
ل تواند درست باشد و عواميم« :دانند كهيرا ممكن م يي گزاره انيرواق. ستين رفتهيپذ

كه  هگزار نيامانند  ؛)Laertius, 2015: 7/ 75(» مانع از درست بودن آن نشوند يخارج
درست وقت  چيرا كه ه هايي هگزار ،از ممكن فيتعر نيبا ا انيرواق .»زنده است وگنسيد«

 ياريبس نيبنابر .دهنديممكن قرار م يها گزاره ةدر زمر نيز دادد ننخواه نخواهند بود يا رخ
 يي يچون عوامل خارج ؛ممكن خواهند بود خواهند داد،ن كه در عالم واقع رخ يهاي پديدهاز 
با اعتبار يكسان از  ليدلا ايها  همة گزاره نيبنابر. كند وجود ندارد ممانعتوجود آن از كه 

جزو  يعني ؛برخوردارند يكسانياز امكان وقوع  امر ممكن،از  انيرواق فيبنا بر تعر ،نظر ما
 يي هارزآن گزاره را به گ ،دهديآنچه در عالم واقع رخ م نكهيتا ا ،ستندممكن ه يها هارگز

   :يگويدم همانطور كه سمبرِسكي. كند ليخطا تبد ايدرست 

 ينما يِساز يكل ي ياساز ردهگست يبنوع، امكان يِرواق ةآموزدر نتيجه 
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 يك بعدي رةيبعنوان زنج تيلع دنيد يبجا .ديآ يبحساب مي، انگار يجبر
از  يبعد چند يي را بعنوان شبكه تيلعآنها  ]بالفعل[ يواقع يادهادياز رو

گرفته در  يجا ،برابر يامكانهادر كه همة آنها  ،ننديبيلقوه ماب يرخدادها
 يايقضا نيمطابق با قوانو كه از آن  ،ندهست )سرنوشت(  قسمت چارچوبِ

موجه  كاملاً انيرواق يبرا .رسديم تيمورد به فعل كيتنها  ه،منفصل يشرط
 الف نامب يدر شبكه جبرانگارانه خود مورد يمنطق يرسد كه بر مبنايبنظر م

كه علل رخداد  ييزهايآن چ ؛ونددينپاقعيت به و ديكه بعداً شا رنديدر نظر بگ
 هازيدادن خود آن چن خعلل ر ،هستندقسمت  با مطابق يزيامر متضاد با چ

كه (ب به رخداد  يكه منته يعلّ ةهمان شبك ،گريبعبارت د .هستند نيز
 ع ازبود كه مان يليدل ،شديم )است جمعال ����� الف ةبا گزار ض شده بودفر

 نيدر ا خود را يجا الف و ب يها ههر دو گزار نيبنابر .شديم الفرخداد 
  .)Sambursky, 1959: p. 77( دارند يعلّ ينما

 ،نوان مثالبع .نه دادهايرو يممكن هستند ول ها هگرفت كه گزار جهيتوان نتيپس م
هر كدام از ، »نميباردفردا باران «كه  هگزار نيا اي »يباردفردا باران م«ه ك هگزار نيدربارة ا

 كم در آگاهي ما، ، دستبرابر ياحتمال وقوعو از ممكن هستند  ييبتنها ها هگزار نيا
درست و  ةگزار يكي ديبار باراناگر فردا  يول ،»يباردفردا باران م« نكهيمثلاً ا ؛دبرخوردارن

  .است يگريد ينادرست است، سبب يكي يكه سبب درست يو همان علت شوديم طاخ يگريد
 توانيم ،داديرو يا دهيپد كي نييبرابر در تب يبا احتمال درست يها گزاره انيدر مورد ب

 ةهم يوقت كه يمعن نيبه ا ،رنديپذيرا م بلامرجح حياصل امتناع ترج قيانروا :گفت
 حيترج ،برخوردارند داديرو كي يينبرابر در تب ياعتبار و  از ارزش ،جهل ما ليدلب ها، ارهگز
 يكي تنها علت، حضور ورتدر صدر عالم واقع  اينكه .محال است يگرياز آنها بر د يكي

 كه اصل امتناع كنديروشن م ،شمارنديرا خطا م هيو بق دانستهرا درست  ها هارگز نياز ا
در صورت وجود  يعني. دندانيمحال مبلامرجح را  حترجه و ترجح بلامرجح را نيز پذيرفت

عدم وجود علت صورت در  و وندديپيه بوقوع مينآن گز ،ها نهيگز نياز ا يكي يبرا حمرج
دليل يعني ب .محال است يگريد بر يكيا رجحان يافتن ي رجحو ت ندهمه برابر جحمريا 

ممكن خواهد بود، ولي بر ديگري غيرترجيح يكي از دلايل  ،علت واقعيه جهل ما نسبت ب
  . ي تنها يك مورد از اين دلايل احتمال وقوع دارددر عالم واقع و در زنجيره علّ

 ياخلاق و افعال اراد ةرا در حوزصل ا نيا ديموضوع با نيا شتريروشن شدن ب يبرا
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  .كرد يسبررنيز  اپيكوريانو  نيارواق ةدر فلسف

 در حوزة اخلاق حترجح بلامرج/ اصل امتناع ترجيح

  رواقيان ـ1

بحث  ،شودياستفاده مبلامرجح  حيكه در آن از اصل امتناع ترج يموارد نياز مهمتر يكي
ا پيش كشيده راين بحث  انيكوريدر مخالفت با اپ خروسيپوسرسد يبنظر م .اراده است يآزاد
 :تصورت اس نيبه ا خروسيپوس استدلال ،)Plutarch(خ بر گزارش پلوتار بنا .است

 ينفس حركت حكمراناگر در بخش  كننديفكر م لسوفانياز ف يبعض
رها  يعلل خارج ناشي از ما را از ضرورت انگيزة تواننديم تصادفي قرار دهند،

 صيقابل تشخرياز هم غ ءايكه اش يدر موارد ويژهب] اين امر[ كه ؛كنند
و  رندو براب مساويارزش با هم در  زيدو چزيرا وقتي  ،است ترهستند روشن

بدليل عدم تفاوت آنها از  ،را انتخاب كرد دو نياز ا يكياست كه  يضرور
س پ ،وجود ندارد ،شود نرهنمو يگريد اي يكيكه ما را به  يعلت ،يكديگر

از  نيچن نيكند و ايم جاديا سدر نف يفانحراخود  يبخود تصادفيعلت  اين
مبنا استدلال  ينا بر اپوس در برابر آنهيسخرو .كشديم رونيبست خود را ب بن
 دار را خدشه عتيطب بيعلّت استكه  يزيبه چ اعتقادكه آنها با  كنديم
 گريد يزهايچ ياريمثل تاس و ترازو و بس ييها نمونهو بطور مكرر ا ؛كننديم
 اي دنفتيب ،مختلف هايدر زمان يامختلف ه انحاء ب دنتوانيكه نم مثال ميزندرا 

 طيشرا در يا زهايدر خود آن چ اي ي،وتعلت و تفااينكه بدون  ،دنشو ليمتما
 ،خود يبخود ايعلت يب امركند كه يو ادعا ما .وجود داشته باشد هاآن رامونيپ

از خود  لسوفانياز ف يكه بعض تصادفيعلل  ندرمورد اي و وجود ندارد مطلقاً
و آن  ،وجود دارد يعلل نامشخص ، قطعاًكننديآن صحبت م ةو دربار سازنديم

 دنيدهسوق م متس كيما را به  متوجه شويم، انگيزةكه ما نيبدون ا ،علل
)Plutarch, 2013: 1045b-1045c.(   

 و دارند قرار هم مقابل در ويمخالف  و خروسيپوس استدلال دو عبارات اين در
 خروسيپوس مخالف. ميكند مطرح خود مخالف ادعاي برابر در را شاستدلال خروسيپوس

 منظور البته .دارد وجود علت بدون يا خوديب خود حركت انسان نفس در كه است مدعي
 حركت اين .است آدمي در اراده نفس يا از غير علتي و خارجي علت بدون علت، بدون از
 برابر موقعيت دو يا ءدو شي برابر در انسان كه است آشكار بيشتر مواردي در خود يخودب
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 تأثير گفت ميتوان برابر ءيش دو مورد در .بگيرد تصميم مورد اين در بايد و گيردقرار
 ءدو شي چراكه ميشود، اهميت بي و اثر بي تصميمگيري براي آنها عليت و خارجي عوامل

 مورد اين در آدمي ارادة و نفس تنها پس .يكسانند هم با موقعيت دو يا با هم برابرند
 كه نميداند و دارد قرار دوراهي سر كه انساني ،مثال بعنوان باشد؛ كننده تعيين عامل ميتواند

 توجه با و درست مسير از او ناآگاهي به توجه با ،ميرساند مقصد به را او راهها از كداميك
 احتمالات از يا برابرند مسيرها اين دوي هر ،است مقصد به رسيدن كه وي هدف به

 در انسان است خروسيپوس معتقد مخالف .برخوردارند مقصد به ما رساندن براي يكساني
و  كند انتخاب را راهها اين از يكي كه ميگيرد تصميم و بگيرد تصميم ميتواند موارد اين
  .است خروسيپوس تصادفي نظر در كه است علتي همان انتخاب اين مبدأ

 كه است اعتراضاتي ابتدايي بيان واقع در خروسيپوس مخالف توسط شده توصيف موقعيت
 وارد اسلامي فلسفة در متساويان ترجيح امتناع يا بلامرجح ترجح/ ترجيح امتناع اصل به

 ممكن را متساويان ترجيح كه ميشود مطرح كساني توسط اعتراض معمولاً اين .ميشود
�  كتاب در غزالي مثال، بعنوان باشد يا قبيح؛ جايز ترجيح اين اينكه از صرفنظر ميدانند،����


���: 1383غزالي، (است  كرده در اثبات اراده براي خدا بيان را اعتراضي چنين مشابه ا��
 يبرا يتيموقع نيفرض كرده كه احتمال وجود چن ـ او ةبر گفت بنا ـ پوسيسخرومخالف ). 53
 يبرا كساني يتياز اهميا كاملاً با هم مشابه باشند  زيدو چ يعني اينكه ست؛فرد ممكن ا كي

دو  نياز ا يكي نيقرار گرفته مجبور به انتخاب ب طيشرا نيكه در ا يد و فردنفرد برخوردار باش
 كسانيكاملاً  زِيدو چ نكهيا او،نظر در  .ستاموضوع مخالف  نيبا ا پوسيسخرو اما .باشد وردم
   .ممكن استريغ ،وجود داشته باشند صيقابل تشخريغ ايبرابر  اي

 يفلسفة كساندر  نيزوجود دارد و بعدها  پوسيسخروو  نيارواق ةكه در فلسف ياز اصول يكي

نيز  ـ )Leibniz(لايبنيتس  دنمان  ـاست  5نقياروا طبيعيات يةآنها مشابه نظر طبيعيات ةيكه نظر
 )Principle of Identity of Indiscernibles(ها صيقابل تشخريغ اصل اينهماني ديده ميشود،

و  كمشتر يشانهايژگيو شيء كه همة در جهان دواگر كه  آنست انگريب اصل نيا .است
 شيء كيدر واقع  يعني ؛هستند يكيبا هم شيء آن دو  ،دنشوجود داشته با ،دنباش كساني

در واقع  نيخود وجود دارد و ا ءاجزا يدگيچيپ يا بيمخصوص به خود و ترك يژگيبا و
 يهايژگيوو با اندازه  اتمنوع  كياز  تينهايكه در آن ب ميباشد يكورياپ يةخلاف نظر

  .)Sambursky, 1959: pp. 47, 48( تواند وجود داشته باشديم كساني
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 در نظر خروسيپوس سانيكاين ي نكهيا :همانطور كه بابزين خاطر نشان ميكند بنابرين
ت اس يمعرفتشناخت او اين يكساني كه در نظربل ،ممكن استريباشد غ يوجودشناخت

)Babzien, 1998: p. 38(. اي ،برخوردارند يكساني تياهم براي يك فرد از زيدو چيا  يعني 
 نيچن امر كه در واقع، نه اينمشابه دارند يژگيو اي ندفرد مشابه كيظر در ن زيدو چ نكهيا

خارج ، حال چه در وجود داردرد پنهان از نظر ف نيز علل موارداين در  ياما حت .باشد چيزي
دو  نياز ب ديبا كه فرد خود، چه در وجود دارند آن دو شيء يكسانكه  يتيموقعو  طيشراو 
   .شوديمشابه مامر  دو نيب نشيكه منجر به گز ،كندرا انتخاب  يكي مقابل ةنيگز

و د اي يءش در صورت وجود دو نكهيبا فرض ا ـ ونظر ا در  ـ يپوسسخروطرف مخالف 
از  يكيخود  يحركت درون يا ليتما با سنف اي ذهنز يكديگر، ا صيتشخ رقابليغ تيموقع

قائل  يخودود بحركت خ ايعلت يوجود حركت به ب قتيدر حق ،كنديآنها را انتخاب م
در نظر  قي وروا ةدر فلسفچون  .ستيممكن ن يزيچ نيكه چن يدر صورت ؛شوديم

كه هر  هسففل اين در .علت مقدم بر خود دارد ،يحالت اي داديرو ايهر حركت  خروسيپوس
از علل  يي در شبكه يزيمتقابل دارد و هر چ يموجود در جهان وابستگ ءاياش ريبا سا زيچ
 نيا دنياز هم پاش و يگگسيختعلت منجر به بيوجود حركت  ،دهدرخ مي وستهيهم پب

  . خودي پذيرفته نيستوجود امر تصادفي يا خود بدر چنين نظامي . شوديشبكه م
 ،نه ايها معتقد باشند صيتشخ رقابليغ يهماننياصل ا به انيرواق نكهيصرفنظر از ا

بر  يح مبتنمرجبلا حيجامتناع تر اصل آنهادر نظر  قتيگرفت كه در حق جهيتوان نتيم
يعني ترجيح  ي،مساو ةنيدو گز نيب زيرا فرض انتخاب ؛ح استبلامرج حترجامتناع اصل 

 داديرو نيبخش ا نيدر ا ميتوانيم ما .شده استعلت يب رويدادوجود ه ب منجر متساويان،
منجر  انيمتساو حيچگونه ترج ديد دياما با ،ميكنفرض  كسانيح بلامرج حعلت را با ترجيب
  ؟شوديح مبلامرج حترج ايعلت بي داديوجود روه ب

فرد  كي برايدست به انتخاب زدن  :توان گفتيم يبطوركل ،ارياخت ايدر بحث از انتخاب 
 طيدر همان شراثانياً را انتخاب كند و  نهيگز كي اولاً بتواندمشابه  طيشرا درفرد  نيا نكهيا يعني

تواند بقرار گرفت  طيدر همان شراباز اگر فرد  يعني ،شدداشته با يگريد نةياحتمال انتخاب گز
 يفرد آزاد كي مييبگو ميتوانيصورت است كه م نيما تنها در ا .انتخاب كند را گريد نةيگز

 طيدارد نه شرا يو انتخاب به خود او بستگ ميتصم مييبهتر است بگو اي ،اراده دارد ايانتخاب 
 هاراده استفاد ياثبات آزاد يبرا يتيموقع نيناز چ قيانكه مخالف روادليل است  نيو بهم ي،خارج

و امكان انتخاب  هاي مختلف زد گزينهبه انتخاب  دست مشابه بتوان طيكه در شرانيا زيرا ،كنديم
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 يزيچ نيچن انيدر نظر رواق يول .اراده است يآزاد انگريب ،را داشت نهيدو گز كم دستاز  كيهر 
 هيبه معلول خاص خود منت يهر علت ديباشد با كساني طياگر شرا آنهادر نظر  .ستيممكن ن

 هايجهان نياز ا كيدر هر  ،مكرر جهان يو بازساز بيتخر ةيكه در نظر تاس ليدل نيبهم ؛شود
مطابق با  ،آنها يو توال دادهايو هم حوادث و رونها جها نيااز هر جزء  يِژگيهم و ي،متوال
 يهايژگيهم از نظر و ،جهانها نياز ا كيهر  سقراط در ،بعنوان مثال .است يقبل هايجهان

كه  ييهاميتصم در دهد و هميرخ م ي ويدر زندگ هك ييو هم اتفاقها يو اخلاق يجسمان
  .باشد يقبل هايمشابه جهان ديبا ،رديگيم

   :را چنين گزارش كرده است انيرواق ديدگاه افروديسيندر سكا

كه در مورد همة  نديوگيم آنها و دارد وجود علل از مختلف نوع چندپس، 
هم علت و هم  يبرا طيمح طيهمة شرا يصادق است كه وقت علل نيا

كيبه  يگاه چيزيممكن است كه ريغ ،دنباش كساني ،آن است آنچه علت 
 يرخ دهد نوع يزيچ نياگر چن زيرا ،گريد يبنحو يدهد و گاه نحو رخ
  ) Aleander, 1983: pp. 192, 22-26( ت وجود خواهد داشتعلّبيحركت 

 ،كاملاً مشابه طيدر شرا واست اص معلول خ كي ، علتّعلت كي انيدر نظر رواق يعني
منجر به  هيگا  تعلّ وجودكاملاً مشابه  طياگر در شرا .اثر خاص خود را دارد يك علتّ شهيهم
معلول خاص  ايآن اثر  علت توانيآن علت را نم ،شود گريمنجر به اثر د ياثر و گاه كي

 زيمعلول ن نيو ا يشود،نم جهينتخاص معلول اين وجود  اًلزوم ،علت نيا وجود ا ازت، زيردانس
ده استرخ داعلت دون گفت معلول ب توانيم ،صورت نيا در .ستيخاص ن لزوماً اثر آن علت.  

  اپيكوريان ـ2

 اي تصادفي يشدن مخالف او به حركت ئلقا درموردخروسيپوس  بارتعه ببا توجه 
مخاطب  كه گرفت جهينت توانيم ،تعلّيب داديقائل شدن به رو سير ويا تغيير مانحراف 

   .هستند Lucretius(6(كرتيوس و لو پيكوروسجمله ااز ،انيكورياپخروسيپوس در اينجا 
حركت اتمها  )1 :دهديم صيسه نوع مختلف از حركت را از هم تشخ اتمها در جهانِ پيكوروسا

 (Swerve) انحراف )3 ،گريكدياز برخورد اتمها با  يحركت ناش )2 ،وزنشان ليبدل نييبسمت پا
  . )Epicurus, 1926: 1.43( زمان و مكان نامشخص كيخود در  ياصل رياتمها از مس

حال  .رديگيبدون وجود علت خاص در نظر م پيكوروسكه ا ي استحركت حركت سوم،
تنها  يتوسدموكر ؟است شده قائل يحركت نيبه وجود چن پيكوروسكه چرا ا ديد ديبا
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 حركت يبرانه و  ست،هااز برخورد اتم يناش ، حركتهاتمها در نظر گرفت يبرا هك يحركت
 ليآوردن دلبه  يلزوم شايد ياورده است؛ن يليدل ،گريكديبرخورد آنها با  يبرا اتمها و نه

 نوستيهم پدر حال برخورد و ب و حركتند حال در شهياتمها هم .دنميديحركت اتمها  يبرا
موضوع  نيا :ديگويم )Tim O’Keefe(ا همانطور كه تيم اوكيف ام .تنو از هم گسس

حركت  يذكر نكردن آرخه برا ليدلب يتوسدنبال داشت كه به دموكراعتراض ارسطو را ب
  . )O’Keefe, 2005: p. 121(رد كيانتقاد م

 يليدل ،وزنشان ليدلب نييبسمت پا اتمها ميبا قائل شدن به حركت مستقاپيكوروس 
 اتمها دليليوزن  اقامه كرده است؛آنها  يحركت دائم يبرايا  يت اتمها بطوركلحرك يبرا

حركت  نظر اپيكوريان از كه مقاله ديديم در بخش اول يول .ستهاحركت اتم يبرا يدرون
 ،خلأ يعنيحركت آنها  ريمس رايز گيرد،يصورت م كساني يبا سرعت نييبسمت پا اتمها

 ديشا :ديگويوس ميتكرهمانطور كه لو نيبنابر. )Epicurus, 1926: 1/ 61( است كساني
است  شتريب زنشانكه و ييدر اتمها ديبااتمها  نييمعتقد باشند حركت بسمت پا برخي

 چيهبخودي خود خلأ چون  ؛ستين نيچن قتيدر حق يول د،داشته باش يشتريسرعت ب
   .)Lucretius, 1969: 2.219, 2.221(د ندار يزيچ چيدر برابر ه يمقاومت
. مقاومت كندها يا اشياء موجود در آن مدر برابر ات ر خود خلأ عاملي وجود ندارد كهد

و  يكساني نيو هم يكسان است زيدر برابر هر چ در خلأ تمايز و تفاوتي وجود ندارد و خلأ
سرعت برابر  ؛دندر خلأ حركت كن كسانياتمها با سرعت  ةهم شوديمقاومت باعث م عدم

نه در  ،گر اتمها بر روي يك خط بطور مستقيم حركت كنندميشود حتي ا باعثاتمها 
نخواهد  يرو يبرخورد چياساس ه نيبر ا. باز هم با يكديگر برخورد نكنند ،خطوط موازي

 تينهابي خلأ انيمانند قطرات باران از م ههم ،بدهند ريمس ريياگر آنها نتوانند تغ«: داد
اتمها  اناتيجرنه و  ،داديرخ م هياول عناصر بين يبرخورد نه هيچ ،ندافتاد يفرو م ژرف

 »كرديرا خلق نم يزيچ چيه هرگز عتيكه طب جهينت نيبا ا ؛گرفتيقرار م ريثأتحت ت
)Ibid: pp. 2.221, 2.226( .و  .نخواهند داشتبرخورد  گريكديبا اتمها هرگز  ببه اين ترتي

جهان  ،آنهاست نسستو گ نوستيهم پبو  گريكدياز آنجا كه جهان حاصل برخورد اتمها با 
 ،خود ياصل رياز مس اتمها ، پس بايدجهان به وجود آمده است يول .مدآ يبوجود نمهرگز 

 نيا ؛داده باشند ريمس رييتغ ايد نشده باش منحرف ،نييسمت پاب ميحركت مستق يعني
انتقاد : ديگويم اوكيف كههمانطور  بنابرين .ستاتمها يا انحراف ريمس رييتغ ةيهمان نظر

 چيبود كه ه نيا دهد،پاسخ  آن به داشت دموكريتوس كه اپيكوروس نياز برطو رسا ياصل
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 .كرديرا فراهم م ليلد نيا زنو .وجود نداشت ،كننديحركت م اتمها چرا نكهيا يبرا يليدل
سرعت  مبني بر وا ةينظره با توجه ب  ـكه روشن شده باشد  اپيكوروس يبرا ديشا بعداً

ها وجود داشته تمان ايم ردبرخورد  ديچرا با نكهيا يبرايچ دليلي هوزن  يِژگيو ـ اتمهابرابر 
 كرده باشد يمشكل معرف نيا رفع يبرارا اتمها  ريمس رييتغ بنابرين ،كنديارائه نم ،باشد

)O’Keefe, 2005: p. 121( .  
  :باشد نيچن ديبا وسكورياپ بنابرين استدلال

 .كت ميكنندهمه در جهت پايين در خلأ حر ،خاطر وزناتمها ب. 1
 .در خلأ هيچ مانع و مقاومت و هيچ تمايزي وجود ندارد. 2
 )2→3. ( سرعت اتمها با هم برابر است. 3
يعني (در يك جهت آنها  ميمستق ريبا توجه به سرعت برابر حركت اتمها و مس. 4

 )1و  3 → 4. ( ممكن استريبرخورد اتمها غ ،)بسمت پايين
د يپد يموجود ه هيچجهان و ن نه ،داشته باشندبرخورد ن گريكدياگر اتمها با  .5

 )4 →5. (ديآ ينم
  5. وجود آمده استجهان ب اام .6

تا  اده باشندد ريمس رييتغ اي ردهك دايپ انحرافخود مستقيم  رياز مس پس بايد اتمها
 )6 →7. (ديجهان بوجود آ

و ) 1(ن در استدلال بالا ميتوان گفت اپيكوروس از حركت مستقيم اتمها بسمت پايي
از عدم ). 4(ممكن استجه را گرفته كه برخورد اتمها غيراين نتي) 3(سرعت برابر اتمها 

ولي واضح است كه ). 5(آيد برخورد اتمها اين نتيجه حاصل ميشود كه جهان بوجود نمي
قبلاً اپيكوروس از . مات بالا غلط باشدود آمده است، پس بايد يكي از مقدجهان بوج

يعني  ،ت كرده بود كه سرعت اتمها بايد برابر باشداثبامرجح طريق اصل ترجح بلا
 ؛است 1مه ة يا مقديي كه ميتواند غلط باشد گزار در نتيجه تنها مقدمه. 3و  2هاي  گزاره

از اينجا اپيكوروس نتيجه ميگيرد كه اتمها . اينكه اتمها همه در يك جهت حركت ميكنند
  .مستقيم خود منحرف شده باشند بايد تغيير مسير داده باشند يا از مسير

؛ يعني كننديارائه نم يا علّتي ليدل ،ريمس رييتغ نيا يبرا اپيكوروس و لوكرتيوس
بنا بر گفتة آنها اين . علّتي مقدم بر اين انحراف ذكر نميكنند كه سبب آن شده باشد

تغيير مسير در زمان و مكان نامشخص و بدون هيچ دليل مشخصي رخ داده است 
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)Lucretius, 1969: 2. 221, 2. 226(.  اما چرا آنها براي انحراف اتمها علتّي ذكر نميكنند؟
 توانديمن خلأ، خلأاتمها و  يعني ،شده است ليتشك هاكه جهان از آن يعناصر انياز م

 از عدم كهست نيا وسكورياز اصول موضوعه فلسفة اپ يكي رايز ،سبب حركت شده باشد
 ريمس رييتغ نيامل اع هااتمخود  ديپس با .)Epicurus, 1926: 1.39( ديآ يوجود نمب يزيچ

  .كندينم بيان يليدلهيچ  ريمس رييتغ نيخود ا يبرا يول باشند
اتمها از  ريمس رييكه تغ ميشودگفته شد روشن  هااتم ريمس ريينچه تاكنون در مورد تغز آا
با يكديگر و در نتيجه  بدون تغيير مسير نميتوان برخورد اتمها ؛ستي اكورياپ ةفلسف اتيضرور

اپيكوروس بايد يا اصل و بنياد ديگري غير از اتمها و خلأ را . پيدايش جهان را توجيه كرد
ر يميپذيرفت يا با توجه به اصول فلسفة خود در مورد حركت اتمها، حركت خود بخودي يا تغي

 دليل لوكرتيوساپيكوروس و اما . مسير ناگهاني اتمها را كه حركتي بيعلت بود، قبول ميكرد
 ييهمان جا قاًيدق نيا .اراده است يو آن آزاد اند كردهاتمها ذكر  ريمس رييتغ يبرا زين يگريد

  :لوكرتيوس در اينباره ميگويد. 7بر آن وارد است خروسيپوساست كه اعتراض 

از حركت  دياگر حركت جد ند،همة حركتها بدون استثنا به هم مرتبط راگ
 ياتم ريمس رييتغ چياگر ه ،شوديم يناش ريرناپذييتغ يتوال نوعيدر  يميقد

كه سبب شروع حركت شود وجود ندارد كه بتواند حكم سرنوشت را باطل 
آزاد  ةدارا نيمنبع ا يزيچه چ ،ت شودعلّ انيپايب رهيكند و مانع از وجود زنج

پرسم يمن م ؟صاحب آن هستند نيسراسر زم ةموجودات زند ةاست كه هم
 يچيپسرقدرت اراده است كه از سرنوشت خود  نيامنبع  يزيچه چ ،كه

 شيپ رانديكه لذت ما را م يبسمت سازدياز ما را قادر م كيكه هر  ،دميكن
 يكه در جهتبل ،زمان و مكان مشخص كينه در  ران مايو حركتها برويم

فرد  نيا ،يدر هر مورد يكش چيهيب ؟ زيراميببر شيپ ،خواهديذهنمان م هك
اعضا  انيو حركتها را از م دهديرا م نيآغاز ةتكان يالاعم نياست كه به چن

  .)Lucretius, 1969: 2.221, 2.226( دهديعبور م

 .اراده است يآزاد ،اتمها ريمس رييتغ يبرا لياز دلا يكيروشن است كه  براين اساس
از  يكيكه  ديفهم توانيم يعلّ رةينجز و استفاده از عبارات سرنوشتو از آهنگ جملات 

سرنوشت /قسمت ةيمخالفت با نظر ،اتمها ريمس رييتغ ايانحراف  نظرية يبرا ياصل ليدلا
اپيكوريان و باشد كه  يپاسخ به اعتراض ديبا خرويسيپوسپاسخ  دليل نيبهم. قي استروا
   .او رفع اشكال آنه اند كردهوارد قي سرنوشت روا /قسمت ةيبه نظر وسيلوكرت ويژهب
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؛ واضح و روشن است امري وجود جهان و موجودات،انند اراده م يآزاد اپيكورياندر نظر 
آن را به همة موجودات بلكه  دهديمنانها اختصاص انساراده را صرفاً به  يآزاد نيا وسيلوكرت
 .شوديگرفته م جهياتمها نت ريمس رييوجود ارادة آزاد تغ از و بار ديگر دهديم تعميمزنده 
كه  دريگيم جهينت ،ديآ يوجود نمباز عدم  يزيچ هيچ وكه ارادة آزاد وجود دارد از اين وسيلوكرت

ا بضرورت از اتمه ميحركت مستق وسكوريدر فلسفة اپ .انحراف اتمها وجود داشته باشد ديبا
از علل  همورد اتمها برخ .است يو ضرور شوديم يناشاست  يدرون يتعلّكه وزن آنها 

 ريمس رييو تغ ههم برخورد كردها با اتم يعني ؛جهان نقش دارد شيدايكه در پاست  يضرور
حركت  وس،كوريفلسفة اپ از اگر نيبنابر .دنشويجدا م اي وندنديپير اثر برخورد بهم مبدهند و مي
 هر آن در كه داشت ميخواه انهيجبرگرا يي هفلسف ،مياتمها را حذف كن ريمس رييتغ يات علّيب
 شيدايپاشاره شد، كه همانطور  رايز ،شوديم جاديا خوداز  شيعلل پاز بضرورت  يزيچ

كه  ياعمالوجود داشته باشد، ضرورت  تنها ي كهدر صورت. ستهامبرخورد ات ناشي ازموجودات 
اعمال  رايب توانينم يهيصورت پاداش و تنب نيد داشت و در اندر كنترل ما باشد وجود نخواه

  .دانست ياخلاق تيمسئول يرا داراشخص  توانينم نظر گرفت و رانسان د
  :ديگويدربارة انسان خردمند م كوروسياپ

 يها معرفزيهمة چ يآن را بانو يكه برخ سرنوشت، به ]خردمندانسان [او 
 در ما دادهايرو نييتع يقدرت اصلديشد كه ان يماو اينطور . خندديم، دنكنيم

حسب ب يو برخ دندهيضرورت رخ مب )دادهايرو( نآاز  يقرار دارد كه برخ
اعمال مسئول  وانديتنم رورتكه ضيون درحالچ .ما اختياردر  يو برخ اتفاق

كه  يزيآن چ يول ،است داريناپا اتفاقكه  ميداند ]انسان خردمند[و ا ما باشد،
پاداش و  عتاًيو به آن است كه طب ،ستين يارباب هيچ عيماست مط اختياردر 
  .)Epicurus, 1933: III. 133(تعلق ميگيرد  هيتنب

ه ن ي كهداديكه رو ضروري است ياخلاق تيوجود مسئول يبرا اپيكوروس در نظر
 ما گفت علت اعمال توانيميعني  .وجود داشته باشد ست،خود ما درآن بلكه علت علت يب
و  اتفاق عنه تاب و ،كه حاصل برخورد اتمهاستاست موجود در جهان  ضرورتاز  يناش هن

 .يستندن ،و مقدم بر ما كه در خارج از ماست نيشياز علل پ ياعمال ما ناش ؛تصادف
رها كردن ما  يبرا آنها ؛كنديم انيخود را درست ب انِاستدلال مخالف سيپوسخرو نيبنابر

 .دنشوياتمها قائل م يناگهان ريمس رييتغ اي خوديب به وجود حركت خود ياز علل خارج
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بود كه علت  نيا اخلاقي تيمسئول يارسطو برا اريمعاشاره كرده، فرلي طور كه همان
  :از او رونيب نهخود عامل باشد  در ،عمل يينها

آن را  توانيعلل كه م يِاز توال ديبا )voluntas( كه اراده ديگويم لوكرتيوس
 نيدارد تا ا ازيناو كه  يزيهمة چ .نجات داده شود دنبال كرد تينهايتا ب
به  ،كند جاديعلل ا يدر توال يست كه شكافنيكند ا نيمأرا ت ييارسطو اريمع
رخ عامل  شيدايكه قبل از پ يزيتواند به چيعمل نم يكمنبع  بيترت نيا
  .)Furley,1967: p. 232( شود هيمنت ،ده استدا

از علل  يرا ناش داديرو كيشد ينم گريد نيبنابر .امر بود ناي باعثاتمها  ريستغيير م
يك رفت و عمل يعقب نمه ب تينهايتا ب يعلّ رةيزنج يعني ست،دان تينهايتا ب يرونيب

  .نبود يعلل خارج اً ناشي ازلزوم ،ملعا
همه اگر بود كه  نيا يهارواق ريديا تقسرنوشت  ةيبا نظر اپيكوريانمخالفت  براي گريعامل د

 ياز علل قبل نيز ضرورتاً ندهيحوادث آ ،از خود باشد شياز علل پ يو ناش يدر جهان ضرور زيچ
خواهد  بر در ندهيدر آ جهينت كيتنها  ،دهديرخ م و اكنون نجايآنچه ا نيو بنابر يشوندم ناشيخود 
 گريباشد د نياگر چن .مجدد جهان وجود داشت شيدايپ نظريةموضوع در  نيا .داشت
 يجهان و زندگ ندةيحوادث آ رايز ،نخواهد داشت ييمعنا يزير و برنامه ندهيآ يبرا يريگميتصم

من رخ  يبرا ندهيدر آنچه در آ رميگيم يميكه من چه تصمو اينشده است  نييمن از قبل تع
  :بودبا آن مخالف  اپيكوروسكه است  يزيچ نيا .نخواهد داشت تأثيري دهديم

نه كاملاً  و دارد تعلق نه كاملاً به ما ندهيكه آ ميدر ذهن داشته باش ديما با
كه  ميكاملاً انتظار داشته باش از يكسو نبايدصورت كه  نيا به ندارد، تعلق

ر از رخ دادن آن صرفنظر كنيم، امر قطعاً رخ دهد، و از سوي ديگ كي
   ).Epicurus, 1933: III. 127( چنانكه گويي قطعاً رخ نخواهد داد

 توانينميك از حوادث آينده قطعي و لازم التحققّ نيست و بنا بر نظر اپيكوروس هيچ
 ييشگوين در مورد پقياروا ةيخلاف نظر ناي. ردك ييشگويپ نانيرا با اطم ندهيحوادث آ

)divination( قسمت آنها در مورد يةاز نظر يكه جزئ، است )است )تقدير.   

  مقايسه آراء اپيكوريان و رواقيان دربارة آزادي اراده و اصل امتناع ترجيح بلامرجح

رها  يپوس براخروسيمخالف  .يگرديمپوس برمخروسيبه استدلال  بار ديگراكنون 
قرار  سدر نف تصادفيحركت  كي ي،از عوامل خارج يناش ما از ضرورتكردن اعمال 
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دو  يوقت .شوديمروشن بهتر  ،ندصيتشخ رقابليكه از هم غ ييزهايدر مورد چكه  ميدهد
از  يكي ديكه بااست  يبرخوردارند و ضرور يكساني تيماز اه هستند ياكاملاً مشابه  زيچ

يكي سوق دهد، چون آنها كه ما را بسمت  يعلتهر گونه  ابيدر غ ،آنها را انتخاب كرد
كند يم جاديتوسط خود ا سدر نف يريمس رييتغداعي اب تعلّ نيا ،با هم ندارند يتفاوتهيچ 
   .دكنيبست خارج م از بن را خودش نيچن نيو ا

 شيپ در آن دو شيء يا گزينة انتويمدر فلسفة رواقي كه  يكه تنها مورد ميقبلاً گفت
ما  يبرا يكساني تياز اهم يءست كه آن دو شنيا ،كاملاً مشابه دانسترا  ردي فرو

رزش با ا زيدو چ مقابل رايط كه فردش نيدر ا اما .از نظر ما مشابه باشند يابرخوردار باشند 
 ليد است علعتقپوس مخروسي ،آنهاست انيم انتخابخود قرار دارد و مجبور به  يبرابر برا

وشن ر يو براا .ميستيآن ن صيوجود دارد كه ما قادر به تشخ ييتفاوتها يا اپنهان از م
در  ،اولاً .كنديترازو استفاده م پ ياقا يباز ايتاس  يمانند باز ييشدن موضوع از مثالها

 يعامل خارج حتماً ديبا يعني ،دنافت يد نمنتا انداخته نشو بايد گفت آنها س و قاپ،مورد تا
احتمال رخداد  ستا يها وجهاز  كيما افتادن هر  يدرست است كه برا ،ثانياً .در كار باشد

چون حركت هم يعوامل وجه كي بر سدر افتادن تا ، وليا دارده جهو ريبا سا يسانكي
 .دنشويم ن وجهآ بر سنقش دارند كه باعث افتادن تا زهايچ ريو سا نزميبة ا، جاذدست م

 ايبرابر در دو صفحة ترازو گذاشته شوند  زنو بااجسامي  يگفت وقت ديبا زيدر مورد ترازو ن
آن  يها هكدام از كف چيماند و هيم يترازو در حالت تعادل باق ،باشد يهر دو كفة ترازو خال

اگر  پس ؛دنريگيبرابر با هم قرار م سطحي درهر دو كفه شود و يبالا نم اي نييبه پا ليمتما
  .بوده است شتريب هوارد بر آن كف يرويمطمئن بود كه ن دياشد ب ليكفة ترازو متما

او، در خود  اي ديبا ،زنديدست به انتخاب م ،برابر  با ارزش يءش ن دويااز م پس وقتي كسي
 يكيوجود داشته باشد كه سبب انتخاب تمايزي  ي او، يا در آن دو شيء،رو شيپ طيدر شرا يا

پوس محال سيخروكه در نظر  بودخواهد  تعلّيب داديصورت رو نيا ريدر غ .شود نهياز دو گز
. شود رفتهيپذ تواندينم يدر فلسفة رواق كه يي است بيعلتّ مسئله داديرو ايوجود حركت  .است

بر اين اساس ميتوان گفت آنچه منجر به انتخاب دو امر در ظاهر برابر يا مساوي ميشود، 
اند، براي  نميتواند آگاهانه باشد، زيرا در نظر خروسيپوس تمايز يا عللي كه باعث انتخاب ما شده

  . انتخاب را آگاهانه يا آزاد دانست ما غيرقابل تشخيصند و به اين ترتيب نميتوان اين
با مطرح كردن نظرية  اواما . پذيرفته استاين دقيقاً همان چيزي است كه اپيكوروس 

 از علل خارج از نفس ما را ما ةاراد را بشكند وزنجيرة علل رواقي  دارد انحراف اتمها سعي
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كنندة حوادث و  مل تعيينيكي از عوا ،همراه اتفاق و ضرورتبه اين ترتيب اراده ب. آزاد كند
علاوه بر اينكه قطعيت حوادث آينده نيز با وجود اراده بعنوان  ؛حساب خواهد آمدبرويدادها 

از ميان خواهد رفت و يك عامل آزاد براي تصميمگيري و همچنين انحراف اتمها 
 ترجيح. يكي از مبادي كم دست ؛چنين اراده مبدأ آغاز كنندة اعمال انسان خواهد بوداين

  .متساويان در نظر اپيكوروس مبدأ بودن اراده براي اعمال ما را بوضوح نشان ميدهد
 حيامتناع ترجبا او، در واقع بر سر اصل ) يعني اپيكوريان(اختلاف مخالفان خروسيپوس 

حيترجاست  خروسيپوس معتقد. است حبلامرج محال است، پس اگر ترجيحي  حبلامرج
كه سبب شده دو شيء يا دو موقعيت در ظاهر برابر براي  صورت ميگيرد بايد مرجحي باشد

مخالفان خروسيپوس معتقدند ترجيح يكي از . فرد، از جهاتي تمايز يا ارجحيت داشته باشد
يعني اولاً تساوي دو شيء يا دو موقعيت ممكن . كم دو امر مساوي بر هم ممكن است دست

 كوروسيدر نظر اپپس . وي ممكن استاست، ثانياً انتخاب بين دو شيء يا دو موقعيت مسا
امر  نيممكن است و خود ا مساوي،از دو امر  يكيحداقل  حيترج اي ياناز متساو يكي حيترج
 است هتريا ب ،اراده است يبارز در اثبات آزاد يها از نمونه يكي ،)نيامتساو حيترج يعني(

 ياثبات آزاد ياعلا ةنمون ي،مساوامر  از حداقل دو يكي جيحتر كوروسيدر نظر اپ مبگويي
 اما از ديدگاه. رسديبه صفر م يعوامل خارج ريثأمورد است كه ت نيتنها در ا رايز است؛ اراده
 نديب اين. علت استيب داديرو رشيپذ و تعلي لصا ضنق يبمعن يانمتساو حيترج انيرواق
و  قابل قبول صلا كيبلامرجح  حيپوس امتناع ترجخروسيو  انيكه در نظر رواق ستمعنا
نقض  اريز ،بلامرجح است حبر اصل امتناع ترج يمبتن صلا نيا نكهيا گريد ؛است ريناپذ يتخط

  .است حبدون وجود مرج حترج يكه بمعنا شوديعلت ميب داديرو رشيمنجر به پذ جيحاصل تر

 گيري جمعبندي و نتيجه

آن در  و از دداننيدرست مو  رنديپذيرا بدون استثنا م حبلامرج ترجحامتناع اصل  انقيروا
اثبات سكون زمين، محدود و كروي بودن جهان، حدود مانند  :كنندياز مسائل استفاده م ياريبس

 رنديپذيم زينرا ح بلامرج حيامتناع ترجاصل  آنها. اجسام، قدم زماني جهان و از همه مهمتر، عليت
اپيكوريان . يدانندم حبلامرج حامتناع ترجاصل  منتهي به نقضو  رممكنيغ زياز آن را ن لفو تخ

قلمداد و آن را معتبر  هح در اثبات سرعت برابر اتمها استفاده كردبلامرج حامتناع ترجاز اصل 
 دهيپد كي نييتب يبرا ليدلا يبرابر بارةو در يمعرفتشناخت ةح را در حوزبلامرج حيترج و ميكنند

 حياراده و اعمال ما ترج يآزاد بارةدرآنها  .دنكنيو انجام آن را رد م هدانست قبيحو  ستنادر
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  وريان و رواقيانكترجح بلامرجح در فلسفة اپي/بررسي اصل امتناع ترجيح؛ ، فتحي، صدرمجلس، شجاريقنبري ورنوسفادراني

حِ آن ارادة خود داننديم زيح را جابلامرجح نيست، بلكه مرج؛ البته اينجا نيز ترجيح در واقع بيمرج
 .اراده در فرد است يآزاد ةشانن نيبهتر ،برابر با ارزشِ يها نهيگز نبيمعتقدند انتخاب  آنها. ماست

 اگرچه برايو  دنكنينقض م راح بلامرج حامتناع ترج اصل اتمها ريمس رييتغ ةيدر نظراپيكوريان 
ونانيدر  تياصل علّ انگريكه ب ـ »ديآ يبوجود نم يزيعدم چاز «اتمها از اصل  تغيير مسير اثبات 
 نيبنابر .باور دارنداتمها  يا تغيير مسيرت علّيب وجود حركته ب يول ،كنندياستفاده مـ  است ميقد
  .اند پذيرفتهاستثنا  كيح را با بلامرج حجامتناع تراصل گفت  توانيم

نوشتها پي
 

/ 1: 1388ابراهيمي ديناني، : ك.سلامي، ربراي خلاصه مباحث مطرح پيرامون اين قاعده در فلسفة ا . 1
دكتر ديناني در اينجا علاوه بر آراء فلاسفة بزرگ، ديدگاههاي عارفاني چون محمد بن ). 129ـ  136

  .حمزه فناري و آراء متكلماني همچون فخر رازي و عضدالدين را نيز گزارش و ارزيابي كرده است
معتقد بودند زمين  ـ كلسوامپد ريتوس، پارمنيدس ومانند آناكسيمندر، دموكه ـسقراطيان  پيش.  2

دليل اينكه در مركز جهان قرار دارد و فاصلة برابري از هر ل فاصلة برابر خود از اطراف و بدليب
  ).Graham, 2010: pp. 227, 59, 57(در جاي خود باقي ميماند  ،طرف دارد

  .دوم يا سوم ميلادي ةگرا و شكاك معروف سد پزشك تجربه . 3
  .پيش از ميلاد 203ـ280؛ چهرة برجستة مكتب رواقي كه به باني ثاني هم معروف است . 4
هان خلأ وجود ندارد و همه چيز رواقيان در فيزيك خود به نظرية اتصال معتقد بودند، يعني در ج . 5

هاي ها يا رويداد در اين جهان هيچ پديده يا رويدادي را نميتوان از ساير پديده. هم پيوسته استب
هم پيوسته از علل قرار دارد و هر چيزي يي ب دا كرد، بلكه هر چيزي در زنجيرهموجود در جهان ج

  .خود را نيز دارد ةنتيجه مستقيم رويدادها يا اشياء مقدم بر خود است و نتيج
بر اساس شمارة دفتر و ، پيش از ميلاد 55ـ99؛ در سنت اپيكوري در&�رۀ $��#�سرايندة منظومة  . 6

  .ايم ارجاع داده به كتاب او ة بيتهاشمار
در  دظاهر بايكه ب(قيات است كه اين مباحث را پيوند آزادي اراده با اخلاق و اخلا ةبا ملاحظ . 7
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